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Est-il vrai, est-il logique de dire que les
traités de commerce en soieat la cause
principale ? Je réponds, Non : car non-
seulement la crise esl générale, mais elle
existe mémie 14 ol l'on a comservé la
protection, (C'est vrai !) U y aplis; elle
séetend & foules les ndustries, a celles
qui-n’oni rien a perdre od & gagner avec
1€ trailé, elié s™¢teiid au commerce ; elie
est financigre en méme temps que Com-
mercivlé et fndusirielle. o 53

En troisiéme : lidu; dans tout ce qui a
é1é dit et eerit & ce svjel par les représen-
tants des intérets manufacturiers, je lrouve
queg ce n'est’ pas surtoul le (raité¢ de
commerce qu’ils accusent ; mais chacun
met en avant une cause speciale et parti-
culiére. independanies des Lrailés el des

de- tarifs: - — —

Les filateurs dé colon d’abord. B est
impossib e d'apprécier les effets du raité
de commerce =ur uit-oir-la matiere
premiére entre pour les depx liers de la
valeur, & ce que je crois, quand le prix
de cetle matiere 8 subi des varialions
aussi considérables que celles auxquelles
elle a elS soumise dans ces derniéres
annés, et que de 60 francs elle est montee
a 350, redescendue & 83, pour s’élever
encore de 50 0,0.

En oulre, 'a cause principale i laquelle
les filaleurs de colon attribuent leurs
souffrances a tort ou & raison, c’est I'ad-
mission temporaire des lissus destinés a
la réexporiation aprés qu’il auront élé
teints en France. lis insistent sur ce poinl,
et non sur l'abaisssement des droiis.

Jarrive & Roubaix, Roubaix souffre et
son représeatan! vous a exposé avec élo
quence ses souffrances. Mais a ces
souffrances n’e iste t-il pas une cause
teut & fait étrangére a l'abaissement des
tarifs el toute naturelle ? Oui : Roubaix,
voysni que le colon manquail, s'élail
laccé a perte de vue dans la fabrication
de la laine.

M. Thiers. (le n’esl pas exact.

M Emile Ollivier. M. Thiers me dit
que ce n'est pas exact, moi je mainliens
que cela est exacl. o )

M. Thiers. Mais... (Vive interruption.;

M. Emile Ollivier. Je commence a
craindre que M. Thiers ne veuille me
traiter cowmme Gn lissus étranger ‘el me
prohiber entliérement. (Rire général.)

Roubaix, croyant a la duree de celle
prospérité pour Vindustrie de la laine, a
créé un nombre considerab'e de fabriques,
pour plus de 80 miilions, dit-on. Lorsque
le coton a reparu il ya eu un excés de
production, et de la les malheurs de la
situation actluelle.

Il en a élé de méme pour la filature du
lin. Ona porté de 400,000 a 700,000 le
nombre des meliers. 1l en est resulte,
comme a Roubaix, un encombrement
énorme, lorsque les affaires de coton ont
recommence. )

Quant aux fers, j’ai lu et étudié avec
une grande altention tous les memoires
émanant des maitres de forges, et notam

ment ceux des mailres de forges de la
Champagne. lls se plaignenl mo ns de

Vabaissement des tarils que du systéme
des acquils a caution. 1's n'en allaquent
pas meme le principe mais seulement ‘es
abus frauduleux qu’on lolere. 1 réclament
en second lien contre 'e’'evation des frars
de transport qui fonl payer lrop cher la
houtlle. Ils demandenl qu'on achéve les
canaux, quon abaisse les lanfs des
chemins de fer; je me joins a eux pour
le demander. (Trés-tien !)

Comment done voulez vous, mulgré
toute la sympathie que nous inspire
rindustrie nativnale. que nous accueillions
avec une grande ferveur les plainles des
protectionnisies, lorsque, en deh.rs de
P’abaissement des tarfs, nous trouvons
deux causes pour expliguer la crise incon-
testable qu’il traversent une cause

énérale en Europe. et pour chaque in

3ualrie une cause spéciale qui s¢ combi-
ne avec la cause genérale pou- la rendre
plus maligne et plus intense ? (C'est cela !
— Trés-bien ! irés-bien!)

Ou bier. la logique n’existz pas, ou bien
voila des réponses péremploires. I en
exis*e d’autres plus fortes encore d'abord
I'aveu des plaignanis, 'aveu des défen-
seurs de la protection ; il n'en est pas un
seul qui avait 0s¢ demander I'exhausse-
ment des droits.

M. Thiers. Pardon !

M. Emile Ollivier. M. Thiers est le
premier a en convenir car, dans son dis-
cours, il a dit qu'il ne le demandait pas.
(On rit.)

M. Thiers. Pas pour le moment.

M. Emile Ollivier. Le moment seul
m’intéresse. car je ne puis sdavoir ce que
vous direz dans 'avenir. (On rit.)

Il y a plus, lUindusirie est divisée en
deux camps, el s'il est des indusiriels qui
se disert rainés, il en est qui se disent
enrichis. Je ne parle pas de M. Jean Dol us
que je ne connais pas, et dont le temoi-
gnage a éle contesté. Mais je vois dans un
document signé de M. Hertzog. que M.
Th'e-s lni-méme a ciié avec confiance,
les phrases que voici: « Nos etablis:se-
ments peuvent supporier toutes les iuties...
Si je ne consuliais que Intérét personnel,
je demanderais la plus grande liberte
commerciale, la suppression de tous les
priviléges, et le remplacement des droils
protecieurs par de simples droils fiscaux. »
1l est vrai qu'il ajoute : « La suppression
de la concurrence inlérieure, compense-
rait la concurrence étrangere.»

M. Ernest Picart. Ah! voila!

M. Emile Ollivier. Oui, voila. Voulez-
vous donc dans linlérét de quelques

tits elablissements, condamner le pays

n’avoir que la filée au rouet, comme au
temps de nus grand'méres? (Trés-bien!
trés-bien ! sur plusieurs bancs,

Oui, il est des industriels qui se deécla-
rent satisfails. On ne voit pas pas cela

e e

¢ sealement en Alsace, mais 4 Reims et
dans beawgoup d’aulrés villes industrielles.
Aivsi personie ne demande le rétablisse-
sement des droits, et beaucoup s'en dé-
claren satisfails!

‘Js me veux rien dire gui ne spit sym -
pathique aux intustries qui sooffent ;
murs worsque j'emends invoquer la délresse
Jde tel ou el indu~iriel. je voadears bien
quon wme; prouvat dabord Y a ele
irreprochable dams son administration.
(Nouvelles marques d'approbauion.)

Est-ce denc que les industriels ont la
pretention d’éire garaniis par-les lois éco-
nomiques contre: luutes Icurs fautes el
conire toutes les chances def.ivorables ? Sy
vous voulez que leur lemnignage soit con-
vancant, il faudrait d’abord savoir sils
oat éte habiles ; il faudrait demonirer
qu’ils nonl été ni maladroits, ni impru-
dents, nl paresseux. Ua negociant anglais
qui ferait du viu en cailivant fa vigne dans
des serres.” souffrirail, el 1l en serail de
méme d'un maire de forges qui s’elabli
rait sur le Puy-de Dome. Eh bien, leur
raine n’elopnerait personne. ( -ires d'ap-
probation.)

Tout cela ne coustitue qu’'une preuve en
que'que sorle negative ; mais il est étabili
pour moi. aprés le remarquab e discoars
de le munisire du commerce, que le
traiteé de commerce a eu, ma gre la crise,
des résellals favorables. Je ne veul pas
recomnencer ce qui, & mon gré, a élé
Lrés-bien fait.

Les chiffres iu tablean des donanes oat
éle eriliques ; il ne m'appart.ent pas de
répondre 4 ces critiques. Il en est méme
desqguelles il m’est impossible de savoir =i
elles sout ou non fondées. Mai> comwme, en
dernier résultat, les documents anglais,
malgré des différences de détai!, confir-
men! les documenis f[raangais, cela m’im-
porte peu. Il est un seul point de ces cri-
tiques que je veux relever. M. Pouyer-
Quertier avait annoncé qu’il souléverait
des milliards C’est son expression.

Comment I'a-t il fait ?

En reduisant a 4 mitlions les 2 milliards
152 millions portés au commerce genéial
pour les marchandises d'entrepdt el de
transit. &4 millions de frais de transports,
voila, selon lui, & quoi se réduisent les
2 milliards du commerce geénéral. Ei
comme on lui objectait le mouvement par
mer, il a répondu : « Ce qui est exporté par
mer ne rend rien au pays» Eh bien, maigré
toute la supériorite commerciale de I'ho-
norable orateur, je ne puis partager son
avis, el je trouve que c¢’est la au contraire
un grand élement de prospérité pour un
pays. (C'est vrai!)

Ces 2 wilhards de marchandises, arri-
vanl dans nos ports, pour y éire versés
dans le pays, ou pour le lraverser en tran-
sil, ou entin pour étre réexpor'és par nolre
marine ou par la marine élrangére, c’est
un elément considérable de richesse.
Fasse le ciel que ces milliards augmehtent,
car ce serait pour nolre pays le commen-
cemeunl d’une admirable prospérité com-
merciale ! (Marques nombreuses d’adheé-
bl\)lv.)

Savez vous ce qu’élait  cet'e pelile
Hotsnde. qui possedait 16,000 navires
quand le monde tont entier o’cn aveit que
25.000 7 Elle n’étail pas seu’'ement, curine
un ia Cit, le routier du mon ie entier, elle
en it leatrepositaire. (Frés-bien ! trés-
bien !)

Dans ses ports arrivaient les laines
d Angleterre, les vius de France, les épi-
ces de | Inde et de 'Amerigne. Et pour dé-
truire celie prospérite, il a failu les efforts
de Cromwell et de Colbert. Les lois pro-
hibitives ot seu'es abailu ce petit Eiat,
qui prom=:nait par tou! le globe le dra
peau de la liberté commerciaie. (Nouvelle
approbalion.)

Mais la reunion de loutes ces preuves,
la generalité de la crise, l'aveu des
plaignanis, le silence des protectionnistes,
les chiffres du mouvement commercial, -
toul cela n’avait rien qui pal surprendre
quiconque,a etudie ['histoire du passé. En
fouillant dans les archives de ce passé, on
y peul trouver mieux qu’une circuisire
malheureuse d’un candidat de I'Aveyron ;
on en Llrouversit d’autres plus wmalheureu~
ses gucore 5 on verrait que ce qui se pro-
diit aujourd'hui est précisem-al ce qui
s'est produit toules les fois qo’en France
on a vou'a toucher aux tarifs protecleurs.
Alurs, chaque fois, une clameur violente
des inlér.ssés a prolesié ; puis, un resul-
tat favorable pour le pays s’est produit.

Les exemples sont nombreux ; je ne les
citerai pas. Toulefois il _en est un qui esl
trop comique pour que je résisie au désir
de vous le rappeler. Apres 1830, .Iorsqu on
proposa_d’eiablir ’intrepol a 'iutéreur,
et de permelire le transit des soies unies,
les protectionnistes de Lyon firent entendre
des plaintes véhementes : tout étail perdu.
Et comme on leur répondait : Mais cela
existe depuis 1318, M. Fulchiron s’écria :
Eh bien, Lyon en meurt !

Vous gavez comment Lyon en est mort.
(Rires.) Mais j'arrive 4 quelque chose de
plus serieux. L'honorabie M. Thiers a pro
noocé, en 1851, un grand et beau discours
qui est devenu un document indispensable
a consuller pour tous ceux qui veulent
conuaitre la matiére. Eh bien, en h.ﬁanl. ce
discours je suis frappé de I'exagérslion
pessimiste des prévisions en présence des
résullals que uous avons sous les yeux.

M. le ministre du commerce vous a déja
rappelé ce qui concernait les laines. Per-
sonne, disait M. Thiers, ne peul songer a
les laisser entrer en France sans fremir '
L’honorable M. Pouyer-Quertier I’a prorosé
et sans frémir. (On rit.) Ce qui a trail au
bétail est plus sigoificatif encore. Le bétail
élail protéegé par un droit de 6 Ir. pour
Jes beeufs et de 5 fr. pour les moulons.

Un jeune homme de beaucoup de talent,
Sainte-Beuve, que la mort nousa ravi trop
1ot, dout je pronunde ici le nown avee ua
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souvenir affectueux, eut le courage Je.
poser de réduire le droit. Le miai
Bugeaud s’élait écrig : Pludl une invas
de Gosaques, qu'ane invasion de bélail
énanger |

M Thiers réponilit “de son ¢Olé qi’en
s'appuyant sur, ce que I’Angleterre avait
accorde la liberié du béfail. M. Samte-
Beuve avail .invoqué un argument_ sans
valeur, parce qu'en Augleterre le bétail
elail supericur a celui de toute I'Europe ;
que I'Angleterre etail une ile, el que les
pays qui pourraient lui procurer du bétail”
elaienl separés d’elle par toute I'elendue
de la France, que les difficultés pour faire
voyager les animaux sur mer €laient cop-
siderables, 1andis qu’en France, avec Ies
facitiles de l;ansuorl qui exislent par_'es
chemins de fer, si la protection ces-aif, la
perie serail immense.

Eh bien, cela a été fait. 'Le droit est
descendu a 3 fr.; puis a1 fr. [l 0’y a pas
18 perle, (Trés -biea!) Non. ce gui mangeg.
ce n'est pa le consommaleur, ce serait
pluidl le betail} Dans ce méme discours,
M. Thiers, qui éiail préoccupé de Pexpé-
rience faile en Angleterre, objeclail que
ce qu’il y avail de plus grave dans le sys-
téme des prohibitions en Angleterre, cé-
tail I'acte de navigation.

Ceci mérite quelques observalions, et je
vous les soumels d'autant pius volontiers
qu'il en résultera ’epreuve qu’en introdui-
savt la lhiberte du commerce nous ne pre-
nons rien aux Anglais. nous ne faisons au-
jourd'hui que reprendre ce que nous leur
avons donué. Quand, au 18 siécle, les
grands économistes Quesnay, Turgot et
auires eurenl poseé les principes. quelques-
uns dirent: Mais pour la navigation peut-
étre faudrail-il conserver le régime pro-
leur. — Erreur! répondil Letrosne, si je
ne croyais pas que ce qui profite a une
nation doit profiter a loues, s j’élais
éguiste, je aemanderais que la France
seule fut placée sous le régime de la liber-
te, paice qu’il en résullerait pour elle un
avantage inmense. Adam Smith n’osa pas
aller jusique-ia : 1l n’osa pas porter la main
sur l'acle de navigation. Et aprés avoir
établi la nécessilé de proclamer le hbre
échange il s'ecriait: Saufl pour la naviga-
tion! la grandeur de I’Angleterre est a ce
prix !

Aussi, quand nos prédécesseurs, qui,
soit dit en passant, quoique écomistes.
n’etaient pas ennuyeux, quand Bastial et
ses amis soutensient la liberté des échan-
ges, on leur disait : L’Angleterre ous
jouera; vous obtiendrez d'elle la liberie
pour les indusiries oi elle pevt lutler. Mais
qu’il s’agise de sa marine, vous n'oblien-
drez alors rien d'elle. El cependant I’An
gleterre a aboli I'acte de navigation.
= Est-ce sans effort que Gladsione et Cob-
den ont obenu ce resuliat? Noo. Iis ont
trouvé les mén.es résistances que nous trou-
vons nous-mémes. Comme les armaleurs
frangais, les armaleurs anglais ont dit :
Nous serons ruinés, nous ne pourrons lut-
ter conlre tous les pelits poits du Nord !
On ne les a pas ecoutes. En présence
de I'abo’ition de l'acle de navigation, que
disait M Thiers?Que si les Angzlais avarent
pris une delermination au sujet de Vacle
de aavigation, i-s avaient obei a des con
siderations politijues el qu’'on verrail les
consequences.

En bien, les conséquences onl elé une
prospériié sans ex~mple pour ’Angleierre,
devenue I'entrepdl du monde. Je m etonue,
en verilé, qu'une chambre de commerce
comme celle de Bordeaux, composée
d hommes sages el inlelhgenls, se soil
egaree au point de placer le salut de la
marine frangaise Jdans le maintien des sur-
laxes d'entrepdl. Comment les négociants
éclairés qui la composent n'ont-iis pas 1e-
connu que si les importations direcles de

I'[de, de .l'Ausiralie dimmuaienl en
Fiance, elles augmenlaient en Aagle-
terre ?

Il y ala comme deux plateaux.d’'une
balance dont I'en montail tandis que I'au-
ire descendait. C’est la prediction de Le-
trosne qui se réalise, el I'Angieterre re-
cueille le commerce du monde pour avoir
Librement, sans réciprocite, accepie la li-
berte. Comment ne comprend-on pas que
c’est dans une hberte égale qu’esi le salut
de noire marine ? Plus de surtaxes, plus
de genes admunistratives; la liberté, toute
1a liberie! la est le salul. (Mouvements
divers.) En vérié, croire que par des droits
mi-érables on arrélera la décadence de la
mariue , croire gu’'un si petit moyen pro~
duira un si graud effet, c’est ressembler a
P’enfant nail qui espere arré er un torrent
rapide en lul opposant son bras. (Marques
d’approbaiion.)

Awnsi, le succés des abaissements de
tarifs n’'a rien qui soit de nalure a sur-
prendre ceux qui avaienl consulié ies ex-
périences du passé. ¥

Et maiutenaot que le fait a prononcé,
dois-je reprendre les arguments theori-
ques qu’on a glissés dans I'expose des fails
pour nous effrayer dans notre ceuvre ? Ce
serait trop long. Je ne m’'arréterai qu'aux
principes. On a d'abord dit qu’il faut pro-
teger le travsil: oui a la condition que
vous ajouterez une épithéte: le travail pro-
ducuf.

Lorsque le travail n’est pas productif,
n’est pas jutile, il ne faul pas le proiéger,
mais le décourager. Vous vous rappelez
tous sans doute, le charmant récil d’'un
économiste, et la péuition des marchands
de chandelles et d’huile contre le gaz et le
soleil, ennemis et concurrents de leur in-
dustrie: Quel développement ne recevrait
pas I'industrie nationale,disaient ces hon-
nétes protectionnistes, si un petit édit na-
tiona! ordonnait & tout le monde de vivre
dans l'obscurité. (Rires.)

On a dit encore, et cet argument a élé
le fond méme du discours de I'honorable
M.Pouyer-Quertier, on a dit : Si vous vou-
lez nous imposer la lutte avec I'étranger,

|sonl

corde des droils qui vom
30 0)0. Mais je prends I’

méme  dans son
ceel -

exisient  sout bien assises et employees a.
développer les ;

sont mal assises, el elles regol s
plot improductif: 'Ia guerre. les deps

de luxe. Si elies sont bien assises qt n

employees, dé quoi vous ph.ajm-_vp-:g',‘

Elles facilvient la. production . au lieu
ia grever. (Trés-bien! trés bjent).
mal assises, ormez les 3, si
sont mal employées, red:

plui. Muis ce‘:;uiesl inlo{é?i;;"
vous veniez dire: Le
de lourdes taxes.) Eh biee, je vais, sous
forme Je prolection, lui en imposer une
nouvelle au profit de queélques-uns. Je
ne puis pas vous suivre sur ce lerrain. Je’
suis (rés-disposé a m’unir a.vous pour
dégrever, mais non pour aggraver. (Trés-
bien ! trés-bien 1)

Dz2ns ce méme ordre d’idées, on dit en-
core : Vous voulez que nous acceptrons
la concurrence de I'Angleterre? Donnez-
nous donc les 200 millions de consomma-
teurs qu'a I’Anglelerre. Mais vous aussi,
vous les avez, répondrai-je; rien ne vous
empéche de les prendre. (Mouvement.)
Le monde eulier vous appartient comme
a I'Angleterre. x

Une voiz. Et I'Amérique ?

M. Emile Ollivier. L’Amérique n’ap-
paglient pas plus & I'Aagleterre qu'a vous.
L'Acglelerre ne s'est rien réservé : vous
avez surs ses 200 millions de consomma-
teurs autant de droits qu’elle-méme, pre-
nez-!ui en ce que vous pourrez. (Mouve-
ments divers.)

Enfio, le dernier argument dont on s’est
servi contre nous, c’est la solidarit¢ de
crise qu’établit le libre~-échange entre les
diverses nations. A cet égard, il est a re-
marquer d’abord que celle solidarité des
crises a existé bien avant le traité de com-
merce ; elle a éclalé en 1825, en 1837,
totre I"’Amérique, la France et I"Angle-
terre. '

Quand I"Angleterre veut absolument se
débarrasser d’un surplus de produils, vous
aurez bedu les imposer, vous ne parvien-
drez pas a les exclure de vos marchés. Aux
rehaussements du tarif, on répondra par
des abaissements du prix (C'est vrai 1) et
déja, en 1842, les manufaclures de Lille
onl fail entendre des plaiules dans ce sens.
Maisii y a plus - loin de me plaindre dans
celle solidarité des crises, je la glorifie ;
car, savez-vous, messieurs, ce qu’elle pro-
duit? La solidarité des crises augmente
les chances de la paix ! (Mouvement.)

EL quand I’honorable M. Kolb-Bernard,
dans ‘un discours remsrquablement écrit
4’si'lcurs, nous sommail, nous partisans
de la liberlé commerciale de montrer les
résul ats de mnos principes, je n'aurais
voulu lm repondre que par ce mot ¢ Le
resultat de nos principes ? c'est la paix ;
la paix. que la solidari'é des crises rend
egalement chére a tons les Eiats. Si la
guerte n’a pas éclale entre la Prusse et
la France I'anuee derniére, c'esten grande
pariie grace aux demarches de I’Angle-
terre. aux efforis meritoires de lord Gow-
ley pour nous tirer de ceite affaire du
Luxembourg ou nous nous étions s1 im-
prudemment engages. (Reclamations )

M Léopold Javal. Aitribuez pluidt la
paix ala soirdarite des intéréts des peuples.

M. Emile Ollivier. E: ce n’est pas par
sympalhie pour nous que Angleterre a
agi davs celle question du Luxewbourg
avee tant de zéle; ele I’'a fait dans zon
propre inlérét, pour nous eviler une cris-
qui n’avrail pu peser sur nous sans l’at-
teindre elle-méme. (Approbstion sur quel”
ques bancs.)

Ainsi donc, messieurs, je conclus sur
ce point en disanlL que je ne saurais ad-
metire |'explication que les partisans de
la protection oant donne de la crise. Voyons
maintenant si I'explicalion .présentée par
M. le ministre du commerce est plus exacte
el si elle est conforme & la réalite. Je ne
le peuse pas.

L’honorable M. Forcade la Roquette a
assigné trois causes a la crise : 1° Jes ta-
rifs américains derniérement établis ; 20
la crise des céréales ; enfin, 3° le refoule-
ment de I'or dans les dépois de la Banque
par ['eiablissement, autour de nous, da
papier-monnaie.

Je reconnais dans ces (rois causes dé-
crites par M. le ministre un mauvais effet
produit sur le mon t cial de
la France et du monde ; mais je ne crois
pas que l'effet de ces trois phénoméncs
puisse expliquer tout le mal.

Il est évident d’abord que les tarifs
ameéricains ne sauraient avoir toute I'im-
poriunce gu'on pourrait leur attribuer. I/
n’est pas inutile de faire remarquer que si
ces tarils ont é1é introduils, ce n’a pas
éié sans résistance. La résistance conti~
nue, et si elle n’a pas é1é elficace deés le
premier jour, cela lient & ce que, dans ce
moment, le parli républicain — qui a

raison sur tant d’autres poinis et tort sur
celui-ci — est le maitre des affaires, grace
a I'¢loignement des Elats du Sud qui sont
inléressés a détruire ces tarifs. (C'est
vrai') Cel élat est provisoire. Les repré-
sentants du Sud reprendront la part d’au-
torité a laquelle ils ont droit ; ces tarifs
seront discutés, et il faul espérer que
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I'Amérique ne donnera pas longtemps ce

deplorable exemple d'une infraction aux
principes de hberteé.

Si elie persistait d’ailleurs, son propre
intérét se chargerait de I'averlir : “les
malheurs, les affaiblissements qui, a notre

iniégrile. ?‘%

De deus'choses [une: ou les laxes qui '

wrees du pays, ou elles,
vent un ems- |
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le, c'est gue.
ys. supparte d%g‘-

caisse de I
affaires n’est r
conséquence d’une crise ali
On a vu souvent, el dams
malgré 'embarras et la géne
la disette, les affaires aveir un
développement. Ce qui s'arréle,
conomie, ellese consomme et ne st

e au|
muli rects, de 1

En 1836, I'a

lions pour |.'ﬂ::':b'

les revenus i o
La crise alimentai:

1862 n’a pas arréié le mouvement général

des transactions. “l’.c:. mm o

avgmentent en 1

?.peratiom de la Banque de lm mil-

ions. .
Pour expliquer ce gue la crise alimen-

taire n‘exl;ligne pas, M. le ministre du

commerce a invogué une iroisiéme argn-

meont : L'encaisse de la Bangue n'a

diminué, il est vrai, a-t-il dit, mais

;ienl au refouleu:t entre nos mains de

"or étranger par le papier-monnaie éiran- -

ger. Savez-vous combien il est entré en

France d’or étranger? Pour un

FiL M. le mnistre sjoute : Voila le mil-

liard de I'encaisse de la Banque. Si au-

jourd’hui vous ne voyez pas les effeis ordi~

naires de la disette, c’est qu’ils sont

b

lysés par lintroduction du |

élr“anger. g : . e
e crois que I'explication n’est )

isante. Oot: Jo papi ie, dans les

pays voisins, a produit un refoulement
considérable d'espéces. Mais ce serait mal
juger ia situation que de croire .
capital indisponible est lout entier & la
Banque. La Banque n’est qu’
mélre, comme I'a dit un
tingué, M. Victor Bunnet; quand son en-
caisse est engorge, le méme
se produit dans loujes les caisses e
lierees, § milhiard indispounible a la
implique dans le pays une somme
pon ble beaucoup plus considérable.
D'avleurs, si ’entrée du milliard étran-
ger expligne que I'encaisse de la Banque y
s0it resié au niveau ol nous le_trouvens, 3
elle n'explique pas la situation du porte- :
feuille. Elle n’explique pas ce fait qu'en
1867, il y a eu pour 00 millions d’es-
comple de moins que "année précédente; 3
elle n’explique pas que le taux de l'es- -5
comple est a 2 1,2 0,0, parce qu’on ne fait
pas d'affaires ; elle n’explique pas I’abais-
sement des revenus indirects ; elle n’ex-
plique pas P’atonie, la paralysie générale
des affaires
Si les trois causes que je viens d’exa-
miner ne sont pas admissibles, je suis
amené a repousser I'explication du Gou-
ver t j’ai repoussé celle des
protectionnistes. Quellc est aonc la cause
vraie de la situation ? Ici je n'ai pas be-
soin d’étre un grand docteur. Je n’ai gu'a
répeler ce que la France enliére dit : Le
motif de la crise... c’est la crainte de la
guerre et Iabsence de sécurilé gui en
résulte pour tout le monde.
Notre Gouvernement dit et répéle tous
les jours : Je veux la paix, la x du
monde n’est pas menacée. Ma cela,le
pays s'obstine a redouter la guerre. Pour-
quoi ? D'abord, sans suspecter les inten-
uons de personne, en admetiant qu'a Ja
meaxime de Machiavel, que tout prifice
doit savoir manquer & sa notre
Souverain ait préferé la maxime de Was-
hington, que la probité est la meilleare
des politiques, il est évident que, par une
réserve diplomalique nécessaire,
bien méme le Gouvernement voudrait et
préparerait. la guerre, il serait lenu de
dire le-contraire tant jue I’heure n’en se-
rait pa; ven:e..l’rép.ru-il mal‘“rc"_
une affaire de Mayence comme il a
aré dans 'ombre une affaire de Luxem~-
urg (Breit), il dirait encore : Nous
comptons sur la paix. (Mouvements di-
vers.)

En admeltant, ce dont je suis i
cu, qu’il soit sincére en ce m
recounaiire ‘que l'opiniun .- de
étunt variable, quaad il dépend d"
de deux v d: dhpo?r du sort
s, rien ne garanlil que
;:JM'hnl soit celle de d
garantit qu’aprés avoir dit de bonne foi, |,
avjourd’hui : paix, on ne dise pas demain,
de bonne foi : guerre. Il ya plus. Il y
quelque chose qui, plus encore I'ins-
tabilité de la pa humaine,
enléve au commerce la sécurilé dont il a
besoin, c'est gu'a cdlé des
figues, il y a des actes qui ne le
Vous ne ferez jamais croire a
des commergants que l'on
blissement militaire comme

i

qui se
prépare, si 'on n’ayait, pas une arriére-
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