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' Séance du mard: 19 Maa.

M. le ministre coatiruant:

:Je vais examiner nos indasiries au triple
point.de:vue .de leur vitalilé irtérievre,
de la. puissance d action du warehé: uni-
versel s« - 1e:ndtre et' de ndire sur le
marche étranger. i

-La’premiére industrie que je rencontre
et donl on n’a point parié, c’est -celle de
la houille. Lorsqu'il.-fut question de réduire
de 3.iv. 20 c. & 1 fr.. le droit qui prote-
goait la; houille, le parti protectionniste,
vous vous le rappelcz, ne nous prédil que
mysére (el . Tuine : la ruine de I'mdusirie
howifldre, la ruine de notre marme qui. en
temps deguerie, wanquerail de charben!
Veila ce que-disail en 1360 un hom ne
dont. le. pom a une imporitance politique.

M. Casimir Perier, les importa- .

tions anglaises devaient dépasser de beau-
coup geltes de la Beigique et notre produc-
tign navionale s’abaisserd’un niers ou d’'un
queri. . Et.lauleur oriait eelle parote or-
gugslleuse; prononcée, en 1845 -aa -parle-
ment anglais : Toute nation qui aura
bqq’gqh- la houillé anglaise sera la vas-
sale. de Anglelerre ! 'Que nous ayons la
guerrs.aves 4 Anglelerre, sjoutait M. Ca-
simur Perier, la honille nous feta defaut,
c’estri-dire le combystible indispensable
4 notre marine miliraire.  Nous serons
batlus sans pouvoir combattre. .
C'élaiepl. surioul, selon M. Casimir
Périer, Jes, houilléres du Nord qui devaient
le. souffsir ; c’élail, le bassin du Pas-
de-Lalais, vi d’immenses capitaux étaient
i%, que  la concurrence  devait
frapper plus désastreusement.
Voyons mainienant les chifires de la
production et de I'importation. De 1839 a
1466, la produyction indigene s’est elevée
de 76 .4 122 millions de quiniaux meiri-
es. ‘Elle. a augmenié en . sept ans de

.
L’importation étrangére s’est élevée de
3% millions ; elle n’a augmenté que
de. A2 0. L s e
etle grande exploitation d’Anzin qui
enyjponne s¢s bénefices des lermes les
plus modesies, ¢ar elle a retenu ceux de
noire ancien systéme monelaire, — les
paris s'y appelient des deaiers (On ril),
— elle, slest dlevée de 7 a 412 millions de
uintdos  mérigues. Voila les resultats
gluoous.

El vous ne voulez pas que nous épron-
vions up pen d’impatience quand on fait
ces prédictions sinistres, quand on envi-
sage ces chules perpendiculaires d'indus-
urles spéres qui lombent dans I'abime
el la eso&tion! (On rit.)

vérité, plus on envisage les fails,
plus on les pénétre, plus on esl élonné
de la resistance que le traile de commerce
a renconiré et .repeonire encore. (Uest
vrai f)

Parions maintenant des fontes et des
fers. Il y a eu }a des soufirances réelles,
une situglion, qu'il- faut définir. La canse
en est-elle au traité de commerce? N'y
a-i-il pas pluldl vne iransformation ine-
vilable qui fait ,seuffrir les uns peondant
que les aujres grandissent, un phénomene
que Ag;llc puissance humaine ne peular-
réter ?

ka fonte, nous la prolégeons par un
droit de 20 (r. la tonne, :0it 30 040, qui
s’augmente de 15 )0 pour les frais de
trapsport. La proteciion verie de 30 a 45

ur 0.

1I ne faut pas que les auteurs du trailé
de commerce soient fiers & ce.poiml de
vue. [is dowent, av wvoatraire, éire mo-
destes ; non, ils n'ont pas fait la de Ila
hiberté commerciate. lis onl montre une
modération, un respect inconnus a la
Belgique, a la Suisse et a la.plupart des
aulres puissances.

Comment s'est comporiée Vindustrie de
la_foote en, France 2 Prenons les gros
dfs%“" Ean 1855, nous avons fabriqué
8,663,993 quinjaux méiriques. Geite vio-
ductign a-i-elie dimwué ? Non. En 1866,
elle, s'est élevee a 12,603,483 quintaux ;
elle g'est accrue en six ans de 46 0,0. St
nous comparops la_production de 1852 a
celle¢e 1866, nous verrons que | accrois-
sqgent A éle plus de 100 pour 100.

t ce n'est pas un accroissement subit,
impréva, anormal ; non, il a é1é graduel,
oon'lenu, il a suivi le mouvement indus-
triel.

Voyons 'importation des fontes. Jadis
ou appréciait_la vilalilé d'un marché par
la ;pgpiere dond il se défend contre la pro-
d étrangére,

1853, les besoins de fontes spéciales
étaient si grands que les fontes moulées

eniraient, en France, maigré un droit de -

70 francs s lonae.

En 1847, il est entré 952,622 quintaux
o iques ; ep 1855, 1,182,000 , en 1856,
’Dépliis le trailé de commerce : en 1861,
il est epiré 4,176 000 quintaux ; en 1862,
1.999.000 ; en 1863, 1,600,000 ; en 1864,
363,000; en 1865, 655,000 ; en 1866,
723,230.

Qu’est-ce que la fonte ? Est-ce un pro-
duit manufacturé parfait ? D’aprés |'opi-
nieon-da tous “ceUx (ui sé scnt occupés de
métallurgie, méme des protectionnistes,

du 29 Mai 1868.

la'fonie est une matiére premiére. Eh bien,
contre 1,200,000 tunnes de fabrication in-
digdue il y » une importation de 52,000

loones, soit de 6'0)0. (Mouvements diversl)'|

Je ne parle pas des admissions tlempg-.
raires, mais -du mouvement régulier. ‘Lé!
2cquils & cdution sont une 'quesiion’ 'Spé
ciale, qu'il ne faat pas confondre aved ‘fe
traile de commerce, et qui, & o0 sens,,
aurail dd faire 'I’objet d'vn débat spécal.
(Cest vrai 1)

Est ¢e la uvne prodoction qui soufire,
que celle qui augmente de 40 0,0, qoisé-
léve de ¢
taux ?

Il'y a quelque chose de vrai cependant
dans leg plaintes qu'on a fait entefidre. Les’
hauls fourneaux au bois sont dbiis ‘un'état
de grande souffrance.

Je dirai toute la vérifé. Celte question
n’est pas‘nouvelle. La faite ‘est-aficienne
et s’est produile dans tous les pays qui
fabriguent du fer. .

Eu:1859, 1l y avait 330 hauts fourneauk:
faisant ve la foate au combastible végélsl, *
Il o'y en a plus que 161. En sept ans,
109‘hauis fourneaax ont disparu.

La fonte se lail aussi a Vaide des deux

combusuibles révnis ‘Cetle industrie comp-
tait ‘en 1839, 87 hauls' fourneaux. Eile
n’en a plus qu’aujourd’hui que 60. Diffé-
reuce, 27, 196 hauts fourncaux faisant de
la foute au bois out done disparu.
« Par contre, le nombre des hauls four-
neawx a combusuble mineral, qui élait
de 101 en 1859, est aujourd'hui de 156. Ii
a augmenté de 56.

Ce ehiffre est sans doute ‘inférieur a
celui des hauts fourneaux au bois qui ont
dispuru. Mais il faul saveir que le four
neau au bois fabrique ‘seulement 10,104
tonues par an, tandis que le fourneau a
la thouitle en -fabrique * 63,140. 1l'y en a
méme en Ecosse qui von! jusqu'a'90,000.
Voila la transtormation qui s’est operee,

Aatrefois, la Haute-Marne, qui avait a
proximité le minerai et le combastible,
avail batta la Céte-d’Or; mnais elie méme
est obligée de céder devant les établisse~
ments a la houille.

La fabrication de la fonte au bois, qui
était en 1861, de 3,334,575 tonnes, &st
descendue, en 1866, a 2,065 190.

La fabrication aux deux combustibles,
qui était en 1861 de 1,479.000 quintaux
metriques n'est plus que de 1, 61,000.
Mais la fabrication au combustible miné
ral s'est élevée de 5 a 10 millions de
quinlaux melriques; et'non seulement elle
a amnsi augmeaté la production, mais en-
core elle a refoulé les deux autres fabri-
cations.

La faute en est-elle au trait¢ de com-
morce ? Non, 1l y a 12 une transformation
qui_ s’accomplit. Le commerce prefére a
la fonie aa bois la fonte a la houille qu
coute mons cher. MM. Thiers et Lesperut
pretendent que la foate au bois est meil-
leure ; mais C’est le consommateur qui est
juge. -

M. le baron Lesperut. Sans les mesu-
res dont nous nous plaignpns, on auarait
pu continver a faire les deux.

M. le ministre. Le traité de commerce
n’a rien fait a votre situation, vous devez
le reconnaitre.

M. le baroxn Lesperut Mais non! mais
non! c’est contraire a' I'opinion dé tous
ceux qui onl pa exsminer la question.

M. le ministre Le traité de comi-
merce esl etranger a votre situation, je le
repeéte. Je voudrais pouvorlr vous con-
vaincre et vous consoler: Mais je ne peu:
pas cunvaincre des intéréts qui ne veulent
pas se rendre @ uneévidence economigue.
J’expose les fails, c'est a Papinion publi-
que a juger. :

M. le baron Lesperut. L’opinion pu-
biique a juge on jugera 18t vu tard. Ne
diles pas que vos diversgs mesuges b out
pas lait'de mal, elles er. ont fait beaucoup.
(Brunt.)

M. le ministre Alors méme qu’on ré-

tabiirait le droit 70 fr. par 1onne, la lonte

au bois ne pourrait résister.

M: le baron' Lesperat. Presque tlous
les etablissemen:s svut ' ruinés.

M. le ministre. L’honorable M. Lespe-
rui parait croire que, dans ma conviclivn
les hauts fourncaux au bois qui oul,résisté
sont destinés a disparaitré. Non, je crois
guil 'y a une cerlaine quanlité de fonte au
bois g 1i a sou emploi nécessaire dans la
consoiwnmation frangaise Ea 1859, sa pro-
duction élait exagérée, la fonte j la houille
I’a refoulée, mais elle ne !a fera pas. dis-
paralire. Un moment vicndra, et jespére
qu’il n’est pas éloigné, ou la situgtion
sera miveiée. Quant a présent. je consta-
te que les dimjoutions sont fe resultat’ e
la transformation qui s’est operée ‘dans
I'indestrie métallargique et non la consé-
quence du (railé'de commerce.

En voulez-vous une preuve ? En 1740
I’Angleterre était couverie d usines au bots.
Aujourd’hui il'n’en reste qu’un specimen,
c'est”la grille qui entoure l'église de
Saint-Paul & Londres. (Mouvements divers.)
1l ne fout pas, sous '’empire d’uné convic-
tion opiniaire, nier I"évidence’.

M. Thiers. Nous ne 'voulbns pas vous
obliger a fairé qu’une des deux industries
oe I'emporle pas sur Pautre; nous vous
demandons de reconnaitre les fails tels
qu’ils sont. Oui. en Angleterre les fers au
bois out disparu presque en 1olalité, mais

| bois en Sdyéde.

8 millions a 12 millions t}e quain- |

1viE

les Ang'ais sfpppioviaionna;g't _de fers.au

M. le ministre. Je ne me , plaiiis pas,
‘de’I'iiteriupiion, maisjé la constate et
préviens la Chambre qu’il me sera jmpos~
sible de terminer anjourd’hoi. (A demain ),
4 demain t)'Si la Chambre I¢ permel,

e
vais terminer d*abord mes observalions

suf¥ lindustrie du fer, je . trai A de-
main la question des )caution et,
la snite de ma_discussion, ' oui b))
T'affirme cone -:;l" le “mau¥ement qui,
s'est produit en France  poug lindustrie
du fér,"'et'qui a eu som si ilaire dans
d’autlres pays, n’est pas la suile ‘du.irailé
de“conitherte, el si vous yyoulez . rétablir
le dréit ‘de 70 Ir. par tonne,-Je droit de
140:0/0, cels, nhe serail pasfMere par les
aalrés industHes, (Trés bie Jires-bien 1),
Soligez que celle du fer, De; regkesente gue,
360 millidns, ét qu'elle a gpeve par, ses
prix exageres le capijal des ¢hemins de

fe: d'unes0"hme 'de 400 milliops. (Mouve-
meznt®) Les ntemlns de fur representent;2
mitilons Ue guitilaux métrigpes.suria pro-
duction geéhierale, qui est. deg40 millions
de quintauk’inetriques. ‘Restefif 8 millious
pour.les autres usages. Ei nous de-
mandéz’ 'de pareils arifs ! “

M. Thiers. Ma:s vous venez..; (Exclama-
tions) T

M. le Président Schneider. Je de-
mande instainment & M, Thers .de tolé
rer la discussion lors méme qu’elle n’est
pas d’accord avec son opigivn. (Trés-bien!
trés bienf) ° 7 ;

M le Ministrc. L’honorable M. Thiers
a dil que I'injysirie du fer elaik.mortbonde
el ‘exposée aux plus affreux dé-astres ;: il |
n’a pas distingué entre le fer sh bois el le
fer & la houille  Eh  bien, je protesie conz
tre, ces allégations. L’'indusirie du fer,
malgré une crise. grave, qu’elie fraverse,
est en voie de développement considérable.
Tel éiablissemaent. peut ne pas, prospérer,
le progreés general est grand.

ajs’ cetie iniusirie court, un _danger,
c’est la substitution de I'acier au fer, ¢’est
la possibilité de yoir avanl: Juglgues an-
pégs, nus voies ferrées .devenir. des voies
d’acier; déja les cheminsde ferde I'Ouest,
du Nord, de la Médilerranee commandent
des rai s en acier. Voila un progrés nou-
veau qui s’annonc>. Que, xoulez vous ?
C’est ‘ainsi que Findusirie magche:; elle
n’a pas le droit de sommeiller, Les béné-
fices ne lui s0nt assur¢s qa’'a la condition
d’une sollicitude de_tous les jours. (Trés-
bien?) : o .

Oul, il faut étre habile, guoique le mot
choque ’honorable M. Thiers. Nulle part,
sans ['habileté, il n’y a de succeés. (Trés-
bien! trés bien!) En préseace de ce pro-
grés moujean, qui est poer l'iadusirie du
fer une menace, veut on denc que nous
disions a lindustrie du fer & la houille :
Vous aureéz une protection Spéciale, parce
que vous ne vous transformez pas ?

L’industrie du fer es. languissante en
France! Et bien, savez-vous ce qui vient
de se pypsser en Aaglaterre ? L’association
britannique s’est réunie il y a quelques
mois. Elle s’est montree. fort éwmue des
progres de l'industrie du-fer en France et
en Belgique; elle s’est considérée comme
menacee, et peul-éire n'a=t-elle pas tout
a fait tort.

Eille a, chargé M. Samuelson -d'aller
étudier en France el en Be'gique les cau -
ses de ce developpewen:. M. Sawmuelsonsa
visile les deux pays; il 8 vu toules les
nsines de France, il a. vu les forges de la
Haule-Marne, les aleliers de M. Wendel,
ceux de I'’hongprable M. Schneider, et il a
fail son rapport qui_a. paru dans. les co-
lounes du Times; et que dit il ? « Reflé-
chissez-y! les fers frangais et belges s'em-
parent de nos marches extémeurs et me-
nacent méme notre marché national. s
péneétrent en Espagne, en ltalie, en Russie,
— ea Russie le plus grand marché qui
soit aujourd’hui, paree gu'elle constitue
son outillage; — 1ls vonl. en. Hongrie; ils
vieppent jusque sur e marche anglais. »

Voila lo constatation gui etait faite tout
récemment devani. ['associatlion britanni-
que, et cela, non psr un sentiment de ja-
lousie, mais par.ce.sentiment plus é'evé,
qui, ea politique, s’appelle I'émulation
généreuse de peuple a:peuple, . el en .in-
duslrie se nomme courage et perséve-
rance. (Trés~bien! trés- bient) *

. J’ai fini sur ce point. J'aburderai demain
la question des acqui's a caulion. (Ap-
plaudissements pro‘onges.)

M. le président Schneider. La suite
de la d.scussion ¢sl renvoyée a demain.

Demain, a une heure, réunion dans les
bureaux pour la no:nination de' plusieurs
comirnissions de lois d’intérét local; a deux
heure:, séauce publique; tirage au sort
des bureaux, suile de la discussion.

La séance estlevée a six heures cing
minules.

- Séance du Mercredi 20 Mai.

PRESIDENCE DE S. EXC M. SCHNEIDER.

La séance est ouverte a deux heures.

Le procés-verbal de la séance du19
mai est la par M. le marquis de Coneglia-
no, ’'un dés secretaires.

OBSERVATIONS SUR LE PROCES-VERBAL.

M. Kolb-Bernard. J'apporte assez de.
bonne foi dans la discussion, pour qu’il me
soit permis de répondre par une rectifica-

tion aux réclamations dont M. fe ministre

3 i e I

d’Etat s’est fait Iorgane dans, la séance
d’hier, ‘et qui s¢ rapportent au.discours
que j’ai prononcé dans la séance du i1
fevrier. Je le reconnais, les paroles que,
'{Isi citées n'appartienneni pas a "houorable

. Gladsione, ;11 y a en de ma part une
conlidsion que je regretie. ¥ RO

,I'%Jes,on! €1é prononcées par 'honorable
M. Bright, gni, adversaire.de M, Gladstone |
sur cérlaing poinls de la politigue, -est son,
auxiliaie. déyoné. en ce qui concerne, lg.
traitg ‘fx_'ygco-aknglais. J'ai 14 le texie des;
pgr,pj,gs,dell. eight ; il me suffirait d'ea
dopnner lecture a.la Chambre pour mon-
trér que le chargement de nom. n’eniéve '
rien & la valeur de I’assertion et a la force
de 'argumnent que j'en ai tiré. (Marques
d'a;;prob's(in;i ) ?

S, Exc. Rouher, ministre dEiot. Je
n’ai_pas a refuler lappreciation de M.
Bright; Mais je ‘demande a.Ja Chambre la
permission de fui lire la.leltre qui a été
adressee par M. Gladsloye & notre ambas-
sadeur en Angleterre, letire dont je m'é~
tais borné hier a indiquer la pensée.

« Mon cher prince,

« Je yois annoncé dans le.Ster d’aujour-
d'bui que' M. KolbBernard -m’a fimputé,
dans la chambre législative = de Fraute,
d'avoir déclaré que le traité de commerce
avee ce pays .conférail ‘4. 1'Angleterre des
avanlages cing fois plus grands que ceux
que la France pourrait.en retirer.

« Je n'ai jamais fait une pareille décla~
ration, el je la e comme contraire
a la verilé. Ayant-emn‘sonvent-occasion de
parler du traité avec la France, je n’ai en
aucun lemps eu assez de hariiesse-pour
comparer avec précision:les grands avan-
tages qu’il a gsrantis aux deux pays res-
pectivement ; mais, a tort ou a raisen, je
n'aj point hésie, en fait, a déclarer qua
dans mon opinion ces avantages seraient
grands pour nous el plus grands encere
pour la France. 3 -

« Ce peut-éire un fol amour-propre de
venir vous déranger pour vous donner celle

-explication ; mais je suis trés-désireux de

nepas servir d’instrument, au moyen d’une
déclaration 1out & fait dénuée de fonde-
ment, a affaiblir le moins du monde la
position de vowre Gouvernement en pré-
sence du Corps législalif relativement &
Celte importante question.

« Dans le cas ou Votre Excellence le
jugerait a propos'et convenable, vous avez
pleine liberté de melire cette letire entre+
les mains de M. Rouher, en l:i offrant en
méme temps mes compliments respec-
tueux. » (Tres-bien ! trés bien 1)

Le procés-verbal est adopté.

INTERPELLATIONS.
L’erdre du jour appelle la suite de la

- discussion des interpellationsde MM. Pouyer

Quertier, Jules Brame, Kolb Bernard et
p'usieurs de leurs collégues sur les con-
séquences du régime économique de la
France.

LL. EExc MM. Rouher, ministre d’Eiat;
de Forcade la Roquette, ministre de 1’a-
griculture, da cqmmerce, et des travaux
publics’; Vuilrey. ministre présidant le
conseil d’Ftat ;' Baroche, mimsire de la
justice et des cultes ;MM. le général Al-
lard, de Lavenay et Cornudel, présidents
de seclion ai coiseil d'Etat; Ozenne et
Barbier, conseillers d’'E'at, s'égent au banc
des commissaires du Gouvernemcnt.

M. le président Schneider. La parole
est a M. |2 mnistre d Elal pour continuer
son diseonrs.

S. Exc. M. Rouher, ministre dEtat.
Jhésiterais véritablement, messicurs, 4
m’imposer encore a volire allenticn, si je
ne savais la sollicilude vigilanie qui vous
anime pour les grands inleréts qu'embras-
sent les debats. Je vais doncreprendre inon
discours sans préambule, sans résumé, au
point ou.j¢ I'ai I'aissé hier. Je me propo-
sais de traiter la question des aequils a
caulion, nais auparsvant permetiez-moi
de meltire sous vos yeux quelqaes chiffres
que j'avais omis en parlant de la metal-
lurgie.

Je vous ai fait connaitre le mouvement
dela production des fontesde 1839 a 1866;
voici, pour la méme périvie, les chiffres
de {a production des fers.

En 1839,la prodvciion était de 3,563,815
quintaux mélrigues; elle s'est élevée gra-
duellement, de 1859 a 1866, a 8,215,032
quintaux métriques. Le mouvement de
progression a donc éle de 54 0j0. Dans
lintervalle, .Je mouvement de I''mporia-
tion a subi plutét, une décroissance qu’une
augmentatden. Le chiffre de I'importation
pour 1853 élait de 546,000 quintaux mé-
trigues; pour 1856 il s'est élevé a 686,000,
et au lendemain du trailé de commerce,
en 1862, il était de 741,000 quintaux
melrigues; il est tombé en 1866 a 60,000

“quintaux meélrigues

Voila la situation. Ces chifires rétablis,
j’aborde la discussion des acquits & cau-
tion.

Ec¢ d’'aberd, je dirai que cette question
est absolument étrangére au traité de
1860. Ue. régime économique n'emprunte
rien aux stipulations enire I"Aagleterre et
la Frauce; il préexistait a la convention,
il a é1é un accessoire inévitable d’un ré-
gime proleclionniste développé ; il a pris
naissance en 1866, en faece des droits con-
siderables qui frappaient. & I'importation

3 .. ;’vl‘:_%
; D ,' : 3 ‘L‘”'r-'l‘AA:
les produits étraugers, ep_q%.
bitions qui les alleignaient. On p
necessaire, pour r
les pays étrangers, . de, laisser,.,
temporairement en Tranchise-
duits | mh-o de recevoir.
d’eavre: nogvelle, 4. la e
recevraient e} qu’ils seraieni. ",
3 O 2omiar 7

) T ] 1l emen Sau
Cette doctrine avait pour;bases un prine -
cipe fondamenjahde la légis'alion écone-
miqae et un inlérét geaeral bien: ene
teudu, Lie el win fus b 8

Le principe, . le. voici::me;. payent un: .
droit _de doumpe.gne les abjour.mw-.
consommés 4 l'intérienr du pays. H.an'est,
en effet, des donanes comme des osireis,
dont les taxes n’aiteignent; que-les objets:
consommes dans Vinterieur.de lawilles: '

C’est 1a une régle incontestée sous les-
régimes les pilus divers. Le droit pe com>
mence quela ol .commence la consomma= i
tion. Les - entrepdts et le transita’ont &.
supporter aucun droit. | firg. g’ '30¢

Les hommu.guﬁ étaient aux affaires en
1836 se d éret pourquoiih
qui traverse le ‘pays en transit ne i
pas s’y arréler quelque temps, pour rece-
voir-nne“main-d‘mrtn et r ki
tionné. [I'y aurait Ann._'mn.ilio-'lm
duns - intérét d:aﬁm““ -nlhn:l.' g
comment, en 4 , a é1é posée -,r—
tion des admissions temporaires en fran-
chise. sous condition de réexportation. :

A ce moment, le priacipe d'ideatité:
entre l'objet importé et l'objet
elait -il la condition fondamentale ? Il'saf- '
fit d’'indiquer ‘les faits. pour montrer; le -
conltraire. ; et

M. le ministre du ccmmerce d’alors, ea
indiguant un exem,)lo a Vappui de ses
propositions, citait I'importation pl 2
nes oléagineuses et ‘la sortie des huiles's:
préparées avec ces graiues. Or, étaitils .
possib'e de constater I'identité de ces hui-
les et de ces graines ?

L’spplication du  principe de I'identité
fat donc considérée comme pne chose
possible, mais non essentielle i la faculté
des admissions lemporaires. Comment
s'est développé ce sysieme 7 Dés 1843, une
ordonnance royale, — et je ‘ne parle ich
que des fers — autorisait ‘I’importation’
des fers & T et des corniéres. Mais le prin-
cipe de I'identité fut inséré, I'estampille
suivait * le produit introduit.

En 18351, survient un autre décret. Les
1mportations temporaires élaieal-elles a
ce moment pratiquées ? Oui, -mais sous
une forme inacceptable, par le moyen de
permissions individuetles. Le ministre da
commerce pensa gue ce sysléme manquait
a la fois de fixité et d'impartialité. t

M. Buffet. Trés-bien !

M. le minisire. M. Buffet a raison
d’approuver, car ce: décret porta sa si-"

-gnature. On autorisa donc les admissions

ea franchise des fonles & charge de réex-
portation ¢en machines ou en mécaniques.
Lidée de I'identité ou de I’équivaient fat-
elle alors dans la pensée du redacteur du
décret ? ;

Je ne sais. Mais au moment ou le 'dé~
cret s’élaboreit, le directeur-géneéral des
douasnes déclarait qu'il était impossible de-
consltdler I'identité entre les fontes impor~
tees el les machines réexporiées, par ées
deux ecauses : I'absence de Vexercice de
T'administration, et I'impossibilité de re-
connaltre la tonte apréssa conversion en
machines. J’ai 1a la correspondance da
directeur général dez douanes de celte
époque. I déclare qu'a I'ifentité se subs<
tituera I'équivalent. que le décret ne-pour-
ra s'exéculer qu'a cette congdition. !

Depuis cette époque, en effet, guand on
imporie une tonne de fonte et qu'on réex-
porte une tonne de fer, on compte poids
pour poids, quoique fe fer ail plus de va-
leur aue la fonte.

Peu de temps aprés, les fabricants de
fonte moalée demandérent au Gouverne-
meunt la permission d'importer en franchise
la fonte brute, & condition de’la réexpor-
ter en fonte ‘moulée. Un nouveau" ret
de 1852 autorisa cetlle importation. A
partir de celte date, une série de d
autorisda-Fimportation de’la ferraille’ des
debris de ‘chaudiére, etc., a4 la condition
de_la réexportation poids pour poids.

En 1856, ces opérations prenant de’
I'importance, il fa'lu régulariser la situa~--
tion, donner des garanties et au Trésor
et-au public. Toultes les importations en
francinse sont souinises sux investigations
du comite des arts et magpufactures. Les
consliruetaurs doivent déclazer les quanti-
1és qu’ils veulent importer et exporter :
A eux seuls sont accordées les autorisa-
tions 4'introduction. ‘

En 1837, ces’dispositions sont régula-
risges et développées. En 1861, quelques
réclamations se manifestent. On signale
des fraudes; les exportations ne corres-
pondent pas a I'importalion. Aucune main-
d’ceuvre n’est incorporée & la marchan-
dise imporiée. Le comilé des arts et ma-
nofactures éxamine, et an nouveau décret
intervint en 1862, qui paralyse ces tenta-
tives.

Nous arrivons a la loi sur la marine
marchande. Son article 1er reproduit, en
ce qui concerne la construction des navires
francais, la disposition de l'article 5de la
loi de ju:ltet 1856.

On considére que le batiment est un in-
strument de travail employé sur les mers.
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