€L impartial des gls de qc:t cause. lOt‘l est-
“ellggdonc cetle vérigé ? Quels es pré-

es dé Tévénement & Abten??
t 0. uelles ont été
'q,}e?dr cﬂzé%l’l!?nvi ente qui s’

par la mort d’un homme ?' Les pré-

nabxsamenée par des expressions violentes
‘et-excessives. Les provocations viennent des
journalistes appartenant au parti le plus
exalté.

Quel 3 é1é I¢ Drame ? Deux personnes se
présenlenl.dxﬁx, ifne’ maiso tewl. Tout
A coup on entend trois coups de feu ; U'une
des deux personnes reparait sur le seuil de
la maison, mais une balle lui a traversé le
ceeur.

Que s’est-il passé? Ici s’offrent & vous deu~
versions. Fauat-il croire 'une 6u I'autre de-
personnes qui se sont trouvées en présence?
C’est la question prédominante dans ce pro-
ces, et, suivant que votre esprit penchera
vers I'une on I"antre de “¢es vepsions, il for-
mera_son opinion.

Que dit 1e prince
Que dit Ponvieite ¥

D'aprés la version.du prince, lorsque Fon-
vielle et Victor Noir se sofit présentés, il les
a pris pbur les loyés de M. Rochefort, a
qui il avait envoyé une lettre de défi. Hs se
sont- présentés avec -arrogance L'un lui a
tenda une lettre demandamt une réparation,
par les armes, de Tarticle -publié par I’ Avenir
de la Corse. La réponse a été: avec Rochefort,
volontiers, avec un de ses manceuvres, non,
Victor Noir a frappé le prin¢e an visage, en
méme  temps que Fonvielle s’armait d’un
pistolet. “'Avant qué'le prince edt tiré sur
Fonvielle, celui-ci s’était blotti derridre un
fanteuil ; il a visé 1é prince, eeluici a fait
feu. Fonvielle s’est réfugié dans la salle de
bitlard, il ‘a mefiacé de'sen pistolet, le prince
a tiré un-deuxidmé coup de revolver.

Voila comment Vaccusé raconte celte scéne
A jamais déplorable. -

D’aprés M. de Fonvielle, 2 la suite des
paroles que vous connassez, le prince aurait
frappé Victor Noir ay visage avec violence et
lui gurait aussitét tiré wn coup de feu. Fon-
vielle aurait alors tiré:son pistolet de sa'poche
mais il n’a pas voulu enfaire usago, de peur
qu'on ne l'accusat d’avoir pénétré chez le
prince pour le tuer. Enfin Fonvielle a pu ga-
gner la salle de billard, non sans essuyer en-
core un coup de fou. 1

Voild les deux versions qui sont en pré-
sence.

NiT'une ni I'autre de ces persions n’a pn
s’imPos,er A Vo5 consdierices, A cause de I'in-
térél de chaque adversaire i déguiser la vé-
rité. Tantot ils sont, unis dans certaines cir-
coustances, tantdt ils sont séparés. Leprince
a affirmé, et ce douté qui plane sur les dé-
clarations du ptinee nest pas la moindre
douleur de sa situation.

Quant 3 Fonvielle, vous auriez A juger s'il
a fait devant vous wun 'récit impartial et
calme, ou si celui qui a poussé’les cris: a
mort ! n'est pas suspect de passion.

Voyons, mais, abordons les faits du pro-
cés, et, d’abord, je né crois pas devoir ré-
pondre dux’ récriminations de la partie civile
sur ["attitude de la justice en cette circons-
tance. Das que le drame d’Auteuil a été
cennu de lautorité judiciaire, 'ordre @'arres-
tation a été donné : les ordres les plus sé-
v3res of losplus, précis ont été transmis aux
gares de chemin de fer et aux {rontitres ;
mais 1é prince’ avait rendu ces précautions
inutiles en se constituant prisonnier.

En présence de ces faits, je crois pouvoir
dédaigner les attagues gqui ont été adressées
aux dutorités judiciaires.

Entrons dans le ceeur de Laffaire. Depuis
quelques temps, un journal de la Corse sem-
blait n"avoir autre chose dans son "langage
que des attaques contre Napoléon I*r et ‘sa
dynastie ; vous savez que le prinee, qui n'a
pas été melé A lapolitique depuis longtemps,
professe un Culte particulier pour Napoléon
1r, son oncle, et gu'il eonsiddre sa gloire
comme un majestueux patrimoine de famille.

Je regrette que le prince se soit occupé de
ces attaques, qu'il aurait dd laisser lomber.
Le journal og‘posé 2 T"autré journal, et dirigé

ar M. Della-Rocca, inséra un article intitulé:

el"mfluence de Napolson I sur les destinées
de la France. Il avait demandé sur ce tra-
val I'appréciation du Prince. La lettre du
prince fut publiée danslc.}auv‘nal de M. Della-
Rocea, 1e 30 . décembre’ £869. Cette lettre
réufermait ces expressibns déplorables, qui
devaient provoquer de la part de ta Revanche
une réponse non moins - agressive, et puis
comme la Marseillaise, i s'était mélée 2
cette polémique, avait publié des articles fa-
cheux, le prince demanda une réparation par
les armes A M. Rochefort.

Cette lettre était datée du 10 janvier. Or
dds la veille, le 9 janvier, Paschal-Grousset
avait prié M. de Fonvielle et Victor Ndir de
la remeltre, Le prince a c¢ru, et il I'adit cons-
tamment dans l'in:traction, que I'on avait
eu I'intention de substituer une affaire a une
aatre, pour empécher Rochefort d’avoir une
rencontre avec le prince.

Mais la lettre n’arrive & M. Rochefort que
le 10 an matin, et sadéposition est corroborée
par celle da sieur Goffinet, homme au ser-
vice du prince, qui futchargé de jeterla lettre
ala poste le dimanchecntre deux et trois heu-
res. Or, une lettre mis  la poste d’Auteuil le
dimanche, & ce. moment de la journée, ne par-
vient a Paris que le lendemain.

En effet, dés le 9, Rochefort avait fait part
2 un témoin de la rencontre imminente en-
ire Grousset et le prince. J'appellerai, en

passant, Pattention de Messieurs les jurés
i sur cette circonstance, que (iroussel avait

laissé écouler qnelques joursavant de se plain-
dre de I'article de I’ Avenir de la Corse, et qu'en
n’agissant pas plus tot, il s’est fait soupcon-
ner, d juste litre, d’avoir recherché ua scan-
dale qui devail teurner & V'avantage de son
parti. Elle est venue bion tard cette provoca-

tion adressée 2 I'accusé, L’article est du 30

décembre, et ce n’'était que le 10 jaavier

qu’on venait en demander réparation.
Gronsset prétend ; il est wvrai, gu’il n’a
connu I'article que par une lettre datée de

Corse, pleine de pressentiments sinistres, et

an cant des m et des malhears.
cela M. Della Rocca que le numéro
. contenant I’article du 30 Décembre avait été

eftvoyé A la Marseiliaise ; il dit qu’il 'a adres-
sé lui-méme.
Au surplus, cette lettre du prince qui, si

que vous avéz 4 juger?

¥sont dans Ja polémigne des jom-;{}\
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attaquées, était an acte louable; cette lettre
n "elle intéressgibe it

des jeun®s gens dire dans up magasin, gac
Ie prince Pierre Bonaparte devait étre pro-
voqué, et que, s'il me-rse battait pas. on le
tuerajt. Deux témoins onl reprodait ceile

méme; .
Il est vrai que les jeunes gens dont il s’agit

laquelle Villior a répété ici ce propos donne
e grande consistance a sa déposition.

Si MM. ies jurés voient dans cette menace
I'intention d’une trame préparée contre le
prince, il se préoccuperont particulidrement
de certaines circonstances. Pendant qne deux
personnes se trouvent avec le prince, deux
autres attendent dans la rwe, et ces denx
persounas sont précisément les témoins de
M. Rochefort, de plus, M. Gronsset, I'une
d’elles, était 'adversaire du prince. Il y avait
encore ce fait gue cenx qui se présentaient
chez le prince étaient armés.

Cette affaire, coutinne M. le procureur
général, présentait cette nouveauté que les
seconds étaient armés. Et- ce malheureux
jeune homme, & qni on doit tenir compte du
[ milien dans lequel il était, de I'ardeur dans
laquelle ‘il vivait, voulait, assure-t-on, ‘empé-
cner le conflit imminent entre le prince et
Rochefort. Mais quand il entrait chez le prince,
il savait que ce conflit était inévitable, et a été
entrainé dans une déplorable démarche, an
bout de laque'le il devait trouver une mort
qui doit 8tre aussi reprochéea d’autres. Nons
en demandons compte a l'aceusé, mais elle
doit évidemment &tre attribnée an milieu dans
lequel vivait ce malhenreux jeune homme.

A qni doit-elle remonter aussi cette mort ?
- pour ne parler que d’wne manidre générale,
cette mort doit~ étre attribuée A cette mal-
heureuse presse qui se livee anx plus coun-
pables excis; cette presse qui fait descendre
le niveau des intelligences, et qui jette ou=
traze A tous! (Bravo! bravo!)

M. le président.' — Jai fait observer que
tonte marque d’approbation était interdite.

M. le procureur général. — L'histoire dé
notre pays s’étonnera un jour de ces exceés
inconnns & nos meeiirs.. Nous avons déja va
dans notre pays des Intl~s ardentes ; mais
Jes hommes qui s’y 'inélaient se - caractéri-
saient par l'observation ces convenances, par
le talent, et on les admirait tout en les con-
daminant; mais ce qui nous étonneé aujour-
d’hui, c’est de voir 'disparaitre§i’esprit et le
gont; c’est de voir s"¢loigner de nous cette
loyauté éminemment francaise et toutés ces
qualités du caractére-frangais qu'on ne. peat
voir se dénaturer sans ressentir au fond de
I'ame une douleur patriotigue. :

M. le procareur général se demande en-
suite quelles ont da &tre les dispositions mo-
rales du prince lors de la visite de Fonsielle
et de Noir. D’aprés le récit de M. de Fon-
vielle, il n’y aurait pas eu de paroles bles-
santes de¢ sa part, ni de la part de Victor
Neir; Te prince aurait frappé sans y avoir été
provoqué; il aurait souffleté et tué en méme
temps! Cette version n’est pas admissible,
elle est contre toute vraisemblance ; si les
faits avaient pu se passer ainsi.

En. supposant que le prince aurait frappé
Noir, on n’admetira jamais, que ce dernier
fa *t, robuste, énergique comme on le repré-
scate, aurait donné le temps A son adversaire
de reculer de deux pas, de I'ajuster et de
faire feu. Cela ne poarrait pas ét-e de la
part de celui dont nous connaissons l'atti-
tude en entrant chez le prince, et qui disait':
«-Est-ce ici que'demeure le Bonaparte? Est-il
ici l¢ Pierre Bonaparte? »

Mais M. le procureur général veut aban-
donner le champ des conjectures pour arriver
aux constalations matérielles qui ont été fai-
tes. Il s’agit de savoir lequel du prince ou de
I'accusé a f-appé I'autre. L’un porte 3 la
joue la trace d'un coup, une contusion; sur
le corps de Victor Noir on ne remarque au-
cune trace de violences, aucune apparence
de meurtrissure, ainsi que cela résulte des
déclarations de MM. Pinel, Bergeron et Tar-
dieu.

Le prince, lui, portail & la joue une contu-
sion certaine, évidente. Les avocats dela
partie civile ont fait, pour démontrer que
cette contusion n’a pas existé, des efforts as-
suré.zent spirituels, mais qui ont été impuis-~
sants. ;

Celte contusion a été vue par plusieurs (é-
moins; d’abord par M. Darleu, presque aus-
sitot apres I’événement, ¢’est-d-dire & 2 heures
moins 5 minules. M. Darlen a constaté de
la fagon Ja plus positive Ja trace d’un coup
sar la joue du prince. Le méme fail est at-
testé par M. Morel, qui s’est présenté chez
le prince a 2 heures 1/2. M. Morel a affirmé
avec énergie : « cette contusion, a-t-il dit,
éta’t tout ce qu'il y avait de plus évident
pour moi.

M. Morel a pu laisser échapper a I"audien-
ce quelques naivetés, qui ont été peut-étre
un pea trop soulignées par l'auditoire; mais
M. Morel est un honnéte homme et son té-
moignage mérite toute créance.

Ce témoin avait fait venir avec lui M. Pi-
nel, pour constater la trace de violence exis-
tant surla joue du prince; et a cette occasion,
M* Laurier disait que M. Pinel avait exprimé
des doutes sur I'cxistence de Ia contusion;
et de raisonnements en raisonnements on
arrivait & prétendre gue ce médecin, on som-
me, n’avait rien constaté.

M. le procareur général fait remarquer
que 'avocat de la partie civile a commis une
errear sur ce point. Ce n’est pas, en effet,
I'existence de la contusion qui divisait MM.
Morel et Pinel, mais Ia cause. On a eu tort
également de prétendre que M. Pinel avait
indiqué une cause, antérieure a 1’événement
d*Autenil. D’aprds ce. médecin, la contusion
aurait” pu étre occasionnée, soit par un coup
frappé par une main munie d’une bagne, soit
par une téte de canne, ou par la projection
de platras on d’éclais de bois. Le prince au-
rait pu également se heuarter et se blesser,
en poarsuivant Fonvielle. -

Il est assez difficile de cheisir entre ces
diverses hypothéses : « Je les aurais passées
sous silence, dit'M. le procursur général, si

M. Pinel ne les avait adressées & certaine

|

ont nié le propos, mais la persistance avec

déclaration, qu’ils tenaient de Villion lui- |

| nombre; I'hypnt!

hsidérables d

pen

b

s ] ;
. le procureur général cxamine ensuile
.cette hypothése : Le prince se serait {nit la

wontusion  1ai-méme - pour faire croiyd.que

I'accusé aurail vouln fortifier un mensongze

ndra |

: M. hefort acheta une canne plombée,
0, ! L t'?%u l:?;
Yictor Noir Lavail frappé;_de telle_sorte que | M. Rochette.. _

A8 m Yf’ -
or lui 3 Yaffaive de MM.
chefort et Rochette. Ce fut sur son conseil

ui f la portg du Cabinet de

M. Emile Leroux s’occupe d'une manitre.

par uve honteuse maneuvre. « S'il, y a des ; foute spéciale du soufflet que Victor Noir,
o -

esprits _disposés i
¢ procureur gé

éroire _ces choses, dit M.
, jo ne suis pas de ce
» est invraisemblable. Ce
qu’il' y ade certain, o<t qu'un ‘coup a-été
donn#, Fonvielle le dit lui-méme;.et ¢'est ce-
lai_qui porte "empreinte quiarecu le coup. »

Passam ensuite en revue et examinant
avec soin les témoignages produits dans I'ins-
truction et * l'andience par MM. Balagna,
Vinviolet, Lechantre, Mourgounin et autres,
M. le procurenr général y trouve la preave
que le prinee avait été frappé par Victor
Noir. A cetle déclaration, il fandrait encore
ajouter celle de M. Mortrenx Iui-méme, qui,
parlant -2 M. Natal, aurait dit tenir de M.
de Fonvielle que Noir_avait porté un, coup
au prince Bonaparte. M. Natal,que I'on vou-
lait représenter comme-un homme entendant
difficilement le francais, s’est exprimé en
fort bon langage i I'audience et a témoigné
avec une insistance pénétrante.

Ainsi, le prince a été frappé avant qu'il
et tiré, cela est certain, il a été provoqué.
Mais est-ce 2 dire poar cela ' que la culpabi-
lité de I'adeusé disparait 7 « Cette culpabi-
lité, dit M. le procurear généra!, est cer-
taine ; 'son existence est évidente pour nous,
et uous venoas vous demander, MM. les ju-
rés, une condamnation. Mais il est du de-
voir du ministére public de déterminer avec
précision les faits,comme nous allons le faire:
« Si vous pensez qu'il y ait eu provocation,
déclarez-le. » . .

M. le procureur général sontient que le
prince, en tirant un coup de pistolet sur Vic-
tor Noir, n’était pas en état de légitime dé-
fense; ce qui caractérise la légitime défense,
en effet, c’est la nécessité, I'imminense du pé-
ril; or, dit M. le procureur général,leprince
n’a pas éLé entrainé par la pensée de défen-
dre sa vie. Ce n’est pas sous l'influence de la
crainte qu'il a agi, il a voulu effacer I'ontrage
qu’il avait recu- de Noir et il n’a tiré sur Fon-
vielle que lorsque le danger luia paru venir
de ce cOLé.

M: le groeureur géndral reproche al'accusé
de, @’avoir 'tien f3it’pour éyiter un non’i!'e;
d’avoir recu d'une fagon si hautaine les’ per-
sonnes qui se présentaient. chez Iui. T Ie
blame 'Ztél.g-e intervgan dans les jpolémiytes
ardentes qui ont été cause de l'événement
d’Auteuil. Le prince ne devait, pasitenir le

langage qu'il a tenu dans ces polémiques.
N'était-ce pas manﬁner, dit M. le procurenr
général, & ce qu’il devait @ lui-méme, & sa fa-
niille, A I’Etat. Ce soutld, MM. les jurés, des
défaillances graves et ellesne soutpas de na-
ture & atténuer le verdict que vous alléz
rendre.

Si vous constutez dans I'affaire un fait de
provocation, que votre verdict en Llienne
compte; mais aller au-dela ce serail impossi-
ble. Ne voir la aucun fail punissable, nevoir
1a gu’une action innocente! quand un homme
frappé d’'une ballo au cceur tombait . sur le
seuil de la porte! Ah! ne dites pas cela; vous
ne seriez pas dans la vérité judiciaire.

Prononcez selon vos consciences,  au. nom
du pays gue vous représentez, et je ne crains
pas de le dire, en face de I'histoire.

L’audience est suspendue; a la reprise, Me
Emile Leroux, défenseur du prince, & la pa-
role.

Me Ewile Leroux. — Messieurs de la
Cour, Messieurs les jurés. !

Depuis 1le malheurenx événement d’Au-
jeuil, le prince a . été 1'objet des attaques
les plus grossiéres, des outrages des plus
sanglants, sans pouvoir élever sa voix pour
se défendre. Le silence était commandé par
sa position et par son respect pour la jus-
tice. Enfin, aujourd’hui, il lui est permis
de se faire entendre.

C’est surtout ici que j'exprime Ie regret,
bien sincere,- de ne pas voir & ma place une
des renommées du barrean, qui auvrait pu,
avec avantage, répondre a la parole de M. le
procureur général.

Mais le prince fort de son innocence; con-
fiant dans veftre justice, n’a voulu que son
avocat ordinaire, son ancien collégue a I'As-
semblée constituante et & 'Assemolée légis-
lative.

Le prince lui-méme dés le début a sollicité
la juridiction ordinaire ct s’il a cédé, cest

que la loi s’opposait a la réalisation de ses
voeux.Le défenseur,pour rendre a son client
sa véritable physionomie,s’attache & démen-
tir par des-documents qu’il dit étre officiels.
Tous les faits plus ou. moins absurdes que
les journanx cont imputés & son client.
L’affaire des Iles Ioniennes n’est qu'une at-
taque de brigands quia é1é repoussée, celle
de Rome n’estautre chose qu'une arrestation
violente du prince, & la suile de I’'expulsion
des princes de la famille Bonagarte que le
gouvernement pontifical avait ordonnée ;
celle de la jeune fille eunlevée est une his-
toire fabriquéc pour lni nuire et que des
renseignements authentiques ont formelle-
ment démentie.

Si Pierre Bonaparte n’a ricn éLé sous ce
régime, c'est qu’il a préféré la vie calme et
simple, qui avait été du goat de son pere
Lucien Bonaparie, prince de Canino. Il a
parlagé son temps entre les plaisirs de la
chasse et ceux de la littérature. Il a un sen-
timent de fienté au cceur qui lé porte & dé-
fendre de toute attaque les membres de sa
famille et sur tout les femmes. Il avait con-
servé les amitiés les plus honorables; il ya
au dossier de la défense des lettres de M. de
Lamartine. et de Me Crémieux et d'autres
célébrités poliliques dont I'amitié I'avait sui-
vi jusque dans sa retraite. A

Me Leroux se demande s’il est permis de
publier contre un particulier une brochure
comme celle qu’il a entre les mains el qui
a pour titre : Picrre Bemaparte et le crime
d’ Autewil. Cet écrivain anonyme_pourra: étre
plus tard P'objet de poursuites la part du

prince. On y appelle le prince Bonaparte,

ant_lui, a_vraiment donné au_prince. Les

3 s ont été vues sur la joue du prince et
des témoins que le prince ne counait pas ont
déclaré que le propos : c’est égal, il a regn
un fameux soufflet avait é1é tenu par ‘M. de |
Fonvielle. Ce soufflet a pu étre donhé, mal-
gré I'état dans lequel se trouvaient les gants.
Des témoins ont soulenu qu’il avait je cha-
peau alamain droite au moment odl il sortait
de la maison, mais dans l'instraciion M. de
Fonvielle a, dit gue Victor Noir, aprés avoir
été atteint d’un coup de pistolet, avait porté
la main a sa téte,ou étaitalors son chapeau?
Sion veut se rendre compte de certaines cir-
constancesde cette affaire,on marched’obscuri-
t¢és en obscurites.Mais quand awcoup,quant au
soufflet porté par Victor Noir, il" faut I'ad-

_mettre, il incontestable. Trop de témoins des

plus honorables 1'ont attesLé.Le soutflet étant
admis, 'arme de M. de Fonvielle étant ad-
mise, il est évident pour tous que le prince
se trouvait dans le cas de Iégitime défense.

Consultéz vos consciences dit Me Leroux
et demandez-vous ¢e que vous auriez fait, ct
que ‘tout honnéts homme aurait pn faire en
pareil cias. Quant & moi, j'aurais agis comme
le prince Bonaparte. Ges questions-la nc
s’engagent pas, avec le droit, mais avec le
coeur.Quant 2 1a tentalive de meurtre sur M.
de Fonvielle, ici le débat est plus éclairé que
jawais. A quel moment le prince a-t-il tiré

_sur monsieur de Fonviclle ? quand celui-ci
avait son pistolet & la main, que I'arme fut
encore dans son étai et qu’elle n'y fut pas, il
avait toujours 'arme & la min etcela motive
bien l= cas de légitime défense aussi bien que
daas le fait de M. Victor Noir.

M. Emile Leroux cite ensnite deux faits
ol des personnes étant frappées avaient été
acquitiees aprds avoir tué lenr agresseur.
Il rapproche notamment le meurtre commis
A Chalons-sur-Sadne par un capitaine sur son
général, qui Iavait frappé dans son do:micile
d'un coup de canne A I'épaule. Ce général
était venu se venger d’'unc amtié trop intime
que le capitaine avait cu avec sa femme. Le
capitaine fut aciuitté pac un conseil de
-guerre.

Il ne s’agit pas ici dit Me Leroux du degré
de la peine & appliquer & 'accusé; il s’agit de
son honoralulité, il s’agit de I'avenir, de son
nom.-Il n'a fait que se défendre, caril a
une famille lui aussi pour lagnelle il devait
se conserver. Nous ne demandons gqu'une
chose, c'est que vous jugiez avec vos cons-
cieaces ¢t vos ceeurs ;3 ¢'est que vous demeu-
riez sourds & cette voix qui vous a dit que
deux mille jurés avaient prononcé contre le
prince Pierre son arrét de mort."Si aux fu-
nérailles de Victor Noir il y a en des mani-
festations, ce sont les passions politiques qui
les ont faits en tournant cet événement
leur profit.

M. Leroux termine en demandant I"acquit-
tement pur et simple du prince Pierre Bona-
parte.

M Demange, I'un des défenseurs du peince
Pierre. Je demanderai_a la partie civile si
elle entend répliquer.

M° Flocquet. Notre conviction reste en-
tidre aprés le requisitoire de M. le procureur
général, aussi bien qu'aprds la défense de
M Emile Leroux. Nous n’avons donc rien a
ajoutér. Je pense que M*® Laurier, qui est
absent en ce momxent; est dans les mémes
intentions que moi.

Me Demange. — A cette heurc on sait
qu’il y a dans cette affaire nn malheor & dé-
plorer, mais il n’y a plus de crime a punir.

Nous avons ict des adversaires qui nous
demandent la téte du prince pour le sang de
Victor Noir; mais une autre voix plus puis-
sante et calme & dd_vous épouvoir et vous
montrer une plus grande partie de la vérité.
Vous qui voulez toutés les libertés, dirai-je
a la partie civile; vous avez violé cela de la
défense. Depuis qu’il était A la conciergerie,
vous [)a\'ez prodigué l'insulle et la colomnie,
ici on lui a distilé le venin goutle 2 goulte,
et & vous qui disiez que Victor Noir était un
mariyr, je répondrai qu’hier vous avez mar-
tyrisé Ic prince ( Bravo! Bravo!)

Le jeune avocat revient sur le portrait que
Pon avair fait de Victor Noir. D’aprds lm ce
n’était pas un homme aussi douxqun’on a bien
voulu le faire, il était querelleur et toujours
prét a frapper. Il s’était introduit d’'une ma-
nidre pea convenable chez le prince, et il
avail dit a la domestique qui le recevait, nous
voulons le Pierre Bonaparte. Les intentions
en al'ant & Auteuil n’étaient rien moins que
pacifiques. Il était trés-exalté & ce moment A
la suite’ de tout ce qni s’était passé entre
Pierrc Bonaparte, la Revanche et la Marseil-
laise. Ce sontses amis qui I'ont envoyé a la
wert et il ne faut pas s’étonner de les voir
avec tant d’ardeur le prince Pierre Bonaparte;
c’est pour mieux cacher leur fauate. Si les
200,000 jurés ont prononcé I'arrét de Bona-
parte vous les vrais jurés, vous le pays, vous
direz qu’il n’est pas coupable, ct qu’il n’a
pas forfait & I"honneur. (Applaudissements.)

M. le président. — L’audience est levée
et remise & demain dimanche a midi, pour
le resumé et le verdict.

M. de Fonvielle a été arrété par suite de
sa condamnation par la Haut-Cour A dix jours
d’emprisonnement. Il a été incarcéré au pé-
nilencier. i

On suppose avec vraisemblance que le ver-
dict des jurés pourra étre rendu demain
avant six heures. 2

Audience du 27 mars.

On dirait que les curieux sont en bien moins
grand nomk I'extérieur, maisa U'intériens
les spe: moin d’avoir diminué; la
! \ nuellement depuis neuf
ient été occupées bien

rige co

naissance. Ce mandat été

extrait de 'arrét

a la_suite des paroles
MM.

l “ i .
pressés d'en finir, sont, 'A.ce qu'il
plus exacts encore que d’habitude, ils
_tous_présents a midi et _q 1
n ne it sur leur visage signe
occupation. , ¥ -
A midi dix‘winiites, ﬁ-cm;rnum
et M. le président dit que Iaudience est O
'verte. 2
A peine la cour et MM. les jw
assis  quefllac¢usé jparait vouldir. la
parole. Il se leve et dit: v
MM. les hauts jurés, Karmi les calomnies
de Yignoble :laru::liu i j'em.ﬂm-'lllf&
uelle il n’a pas éié catégor qw:.:l] ¢ =
bt~ n n'est‘:i.:s vrai que j'aie t u kb "
qui qae ce soit en Amérigne. "Le ‘fait e
passé en présence ‘de mon. cousin, ‘iaujene<: |
d’bui Empereur des Frangeis;: ni lui, ni b
nous n'avons subi un emprisonnement d'une ..
heure. ; b o
» J’aurais A bien dire des choses dans am\ "
ordre d’idées ol je ne veux pas entrer,
intention étant de laisser entiérement de |
la politique. Mais je ne veux dire gu’an
sur un point que la défense a ' peine’ ure; |
et que je puis développer. EATID
» Si je ne m'étends pas davantage, il me
faut pas,que 'on croie que c’est xaf
mais il a été dit, parmi les calomnies absurd '
dont jyai été I'objet, et par celle-la, Vohs’
jugez les autres,) il a 6té dit que deux cont
mitle personnes auraient rendu’ contre moi-
une sorte de verdict de la rue, le seul.gue, .
Me Lanrier reconnaisse; eh bien! je doiscons- .
tater que, dans le nombre de ces pers o1
il y avait les neuf dixidmes an moins de cu-
rieax: La population parisienne a trop t_leiun
sens pour avoir entendu s'associer & une ma |
nifestation hostile, et pour grossirides:ras~
sembleménts. - Lt fiz of Tu:
» J'ai toujours, dit la vérité; je n'ai jamais,
voulu m'en départir un mogent. . - ..oy
» Le haut jury appréciera (brayo! trés-bien;
bruit!) AP
M. le président. — J'ai déja dit_gue m
signes d’approbation étdient formellem o
terdits. (Le sileace se' ‘rétablit ‘presque ‘auss!
sitot). ¥ i ! ofr
ch président fait le résumé des débats, etil
puse A Messieurs les jurés les questions sty
vantes :

1° Le prince, Bopaparte est-il om
d’avoir en’ janvier 1870, A Autedil, :
un homicide ' volontaire sur la personneéde'i
Victor Salmon Noir? i NSRS

2 Ledit homicide a-t-il éLé accompagnéde-
la tentative de meurtre ci-déssous spécifiék?.’

3° Le prince Pierre Bonaparte a-t-ik 616 |
provoqué a commeltre cet. homicide w;«
coups et, violences de la part de Victor
Noir ? ¥ ek

4° Le méme prince a-t-il commis une 5
tative de mieurtre sur M. de Fonpvielle, 'la-
quelle tentative n’a manqué son ot que ;
des circonstance+ indépendantes de 's& ‘vé '
lonté ? . i Ty

5° Cette teniative a-t-elle. été accompagnée '«
du meurtre ci-dessus spécifié ? e

6° Le prince Pierre Bonaparte a-t-il; &,
provoqué a commettre cette tentative par
des coups ou violences exercées sur sa perr
sonne par M. de Fonvielle. LA

M. le président. — Je donne des explicat"’
tions & MM. les jurés sur la portée de: lenz '
déclavation. Il faut que le jury, sl rdwl:d
la culpabilité de I'accusé, dise : oui, al .I'II'!B- 3
jorité de plus de vingt voix, il y a'des ‘cir- "
conztances atténuantes en faveur de: Vaesis
cusé.

8'il n'admet pas de circonstances atlé-
nuantes, il n’est pas nécessaire qu’il en fas .
se mentjon. . .

S'il ne r it pas 1" ¢ conpable, ¥a'"
réponse est : Non, I’accuse n’esi pas couas-is
ble, et cetie décision doit &'re prise 2 la ma-
jorité de plus de vingt voix. s £ :

Sur la question de provocation, si vougol
répondéz : mon, ce sera une solution défavo:i,
rablea I'égard de l'accusé ; conséquem 53
il faut quielle soit rejetée  plus de  vingt'!
voix dé majorité. ) Lol

Si vous admettiez que le prince s'est trouvé -,
Adans le cas de légiime défense, la culpabi-~
lité disparait. Rewmarquez que vous n'étes:ig~
terrogés que sur la question de culpabilité, :;
et c’est en résolvant celle de culpabilité que
vous résolvez mécessairement celle de a6/
gitime ‘défense. wigaion 11h
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A deux henres moins un quart, MM. .?. ’
jurés sont conduits par un huissier dans la "
salle dé Jeurs délibérations. g 4

On peut imaginer aisément avec quelle vis ./
vacité on s’entretient, pendaut la délibéra- .
tion du jury, du sens dans lequel sera pro-
noncé le verdict. Aucun membre de la famille -
Noir n’assiste 2 l'audience. Des hier  déjd,
clle n’y avait point paru. M, Arthar de {m-' 4
veille, frére d’Ulric, est placé, devant. le’
bane des avocats de la partie civile, auprés’
des dessinateur. Gill. Quelques amis lui
‘mandent des nouvelles de son frére.

Presque personne n’est sorti pour ne pas
perdre le droit 2 sa place; on s’apergoit, & la
vigilance que déploient_Jes gendarwes dont
la salle est parsgmée. qu’ils ne veulent plus
permeitre gue des intrus se ftﬁ“
portes ‘latérales etpar la barriére Mm
la salle.

Le jury a fait demander deux fois le pré-
sident. -

Un coup de sonnette announce que la déli-
bération du jury est terminée. Il est trois
heures moins cinq minntes- quand les
reparaissent. La Haute-Cour est ensuite an-
noncée. -

Verdict . . ot
M. le président, — J'invile le public & res-
ter calme, et & ne manifester aucune mar-
que d’aporobation ou d’improbation. Oa.doit
témoigner par son silence le respect qﬂw ¥
da a la justice. — M. le chef-du mm—
lez faire connaitre le résuitat de vos
rations. < gUODUSod |
Le chef du jury, d'une voix accentuédies,
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