mier sac de farine nouvelle, provenant de la
récolte de 1871,sont arrivés hier,3 juillet, a
la Halle.

Oa lit dans I'Helvetie :

« La vouate du tuhnel du mont Cenis se
serait écroulée surune longueur de cinquan-
te metres, ensevelissant sous ses décombres
un certain nombre d’ouvriers; sept cadavres
awraient déja été retiréds.

» Nous n’avons pas d’autres détails sur
cet accident, mais nous espérons qu’il n’est
pas de nature A compromettre 1'existence de
cette voie souterraine, dont I'exéculion a
demandé tant d’années et des efforts si gi-
gantesques. »

Le droit de pétition 2 I’Assemblée natio-
nal_e est sans doute une excellente chose,
mais il ne faudait pas en abuser, et c’est ce
que font malheurensement bo - nombre de
pétitionnaires, qui font perdre 3 nos repré-
sentants un temps qui pourrait étre utile-
ment occupé.

Veut-on, par un exemple, voir quelle
somme de crétinisme peut entrer dans une
cervelle humaine? Voici une pétition, por-
tant le n° 662, qui a été lue A une derniére
séance de 1’Assemblée :

«-Le sieur Bukejimiki, 3 Barjols (Var), de-
rn.jmdc_ que i'on fasse faire des exercices
militaires aux enfants, des I'age de sept ans,
suivant une progression qui varierait avec
les différents ages.

Pour dooner wune idée de la valeur de
cette pétition, il suffit de citer nne des ré-
formes proposées par son auteur: «Le péti~
tionnaire demande, entre autres choses,
qu’on exerce, dds l'age le plus tendre, les
enfants a se mettre en marche, en partant
du pied droit et non du pied gauche, par la
raison que les plandtes tournent de droite A
gauche-autour du soleil.»

Est-ce assez idiot ?

Un journal propose de frapper d’un
droit toute pétition adressée a I’Assemblée.
L’idée est bonne. Si elle avait pour consé-
quence de diminuer le nombre des pétitions,
cela ne serait guére regrettable.

Un journal de New-York publie la note
sulvante :

NOUS N'AVONS PAS BESOIN ICI DES
COMMUNISTES DE PARIS

« Le cable nous transmet une dépéche ou
nous lisons que les ouvriers de Paris sont
presque tous communistes. Aigris par la dé-
faite de leur cause, ils haisscnt les Boiia-
parte. Beaucoup d’entre eux, nous dit-on,
ont pris le part: d’émigrer aux Etats-Unis.
Que lés ouvriers de Paris soient ou non
communistes, qu’ils aiment ou détestent M.
Thiers et les Bonaparte, ce ne sont pas nos
affaires. Mais nous protestons contre la ve-
nue aux Etats-Unis des communistes avec
leurs idées de nivellement.

» Nos portes sont ouvertes A tous. Notre
pays est I'asile des infortunés et des desaf-
fectionnés de toutes les contrées. Mais les
émigrants doivent venir ici pour travailler,
pour gagner honnétement leur vie, pour
obéir aunx leis, et a tous égards se comporter
en bons citoyens. Noas n’avoas pas d’arche-
véques a tuer, nous ne désirons pas voir nos
édifices publics en flammes, et nous voulons
conserver le peu de monuments que uous
avons & New-York et dans nos autres gran-
des villes. Si les ouvriers de Paris ont re-
connu la folie de leur conduite et veulent
montrer leur repentir par une vie paisible
€t un travail honnéte, ils peuvent venir,
mais pas autrement. {»

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

Les condamnés de Marseille se sont pour-
vus en grace aupreés du chef du pouvoir exé-
cutif. Crémleux est dans un état d’abatlc-
ment difficile a décrire. Etienne reste dans
son 1nsouciance brutale. Pélissier se montre
résigné.

Sous peu de jours, commenceront les de-
bais de I'affaire de 'Internationale de Mar-
scille.

La )lupart des Cours d’Assises des dépar=
tements, pour le 3e trimestre 1871, vont
entrer en session A la fia de ce mois ou au
commencement d’aount.

On a pu lire, dans tous les journaux, que
Courbet avait été transféré de Versailles a
laprison de Mazas, a Paris. C’est Vinstruc-
tion particuliére & laquelie il doit étre sou-
mis, qui est cause de ce déplacement. On
connait la participation importante de Cour-
bct a la destruction de la colonne Vendome.
C’est ce role quon examine. L’affaire doit
étre purement civile; elle a été confiée a M.
Mathieu de Vienne. Parmi les principaux
inculpés, Courbet et Fontaine ont été déja
interrogés plusieursfois. Beaucoup de témoiis
ont été entendus.

La 19e chambre du tribunal correctionnel
de Paris, doit jnger jeudi et vendredi plu-
sieurs ex-fonctionnaires de la Cemmune,
accusés d'usarpation de fonctions publiques.
Dans le nomore, on cite M. Benoit-Bernard,
fui avait accepté les fonctions de juge-de-
paix du 9° arrondissement, et son greffier,
M. Alfred Lefavre.

Depuis lundi, les juges d’arrondissements
pour I’application de la loi sur Jes loyers,
fonctionnent activement a Paris. La solution
généralement recue est la remise d’un terme
et parfois de deux. C’est I’article 8 qui
donne lieu a le plus de contestations. On ne
pe.t dire 2 quelle époque pourra étre ter-
ming ’examen des affaires sonmises aux
jurys : or les compte par milliers, surtout |
dans certains arrondissements. |

L’ Union natiéonale , journal de Montpe'lier,
€tait cité A comparaitre hier, lundi, devant
la Cour d’assises, pour répondre aux accu- |
sations d’excitation 2 la haine el au mépris
du gouvernement, et d’excitation a la haine
des citoyens les uus contre les autres.

La Cour de cassation vient de rendre sa |
décision sur la demande en renvoi pour
cause de suspicion légitime devant une cour
d’assises autre que celle de la Haute-Ga-

Le premier sac de blé nouveau et le pre-

autres prévenus d’attentat commis a Tou-
louse contre la sareté de I’Etat ; demande
dont elle avait 616 saisie par M. le procu-
reur général prés la Cour d’appel de Tou-
louse. M. le garde des sceaux, en transmet-
tant a la cour supréme les picces du proces,
Yy avait joint, au nom du gouvernement,*une
semblable demande fondée sur la sureté pu-
blique. La Cour, faisant droit a cette double
demande , a renvoyé la cause et les parties
devant la Cour d’assises des Basses-Pyré-
nées.

ASSEMBLEE NATIONALE

Suite de la séance du 3 juillet

Présidence de M. JuLEs GREVY.

M. E. PICARD ne voulait pas prendre la
parole dans cette question.En Ia prenant, il
donne une grande preuve de désintéresse-
ment. L’oratenr est, lui aussi, cnnemi du
monopole. Le véritable monopole ¢’est 1’au-
torisation préalable, que I'orateur a toujours
énergiquement combattee.On accuse le pro-
jet d’etre illibéral et contraire a tous les
principes, pourtant Benjamain Constant, lui
aussi,s’est déclaré partisan du cautionnement.
Sans doute, la liberté illimitée de la presse
a un coté séduisant. Quelques-uns ont dit
aussi que la presse est impuissante, ce qui ne
les emnpéche pas de manier eux- mémes cette
impuissance. L’oratevr ne croit pas que la
presse doive jouir d’une législation qui I’af-
franchira de toute entrave,

Alors qu’il était dans I’opposition, l'ora-
teur, avec ses collégues de la gauche, n’a
jamais combattu que I’autorisation préalable
et le monopole et il n’a jamais réclamé en
faveur de la presse que le jury. En deman-
dant aujourd’hui le rétablissementdu cau-
tionnement, surtout dans les circonstances
actuelles, il ne croit pas mentir 4 son passé
Li A ses principes. Si c’est une atteinte a
la liberté de la presse, il faut songer que
toute liberté est sujette 2 une restriction 1é-
gale. (Exclamations a gauche). I s’agit au-
Jourd’nui, pour la démocratie, de montrer
qu’elle n’est pas sourde aux enseignements
de I'expérience et qu’elle n’est comme ceux
qui n’ont rien appris et rien oublié. D’ail-
lears,il s’agit ici d’une mesure de prévoyan-
ceetlaprévoyancé est le de voir de I'Assemblée
comme celui du Gouvernement. (Applaudis
sements a droite.)

Il est assez de mode d’opposer les homm~s
4 leurs actes et a leurs doctrines Et le
jour ou ils sent arrivds au pouvoir on les
met en demeure d'expliquer leurs doctrines
d’autrefois ou de périr—de périr surtout,
disent les adversaires. (Hilarité et applau-
dissements.) C'est A ce titre qu’on a repro-
ché aux auteurs du projet une certaine in-
coaséquence ct une certaine contradiction.
On nous dit, par 2xemple, que le goaver-
nement du 4 septembre avait supprimé le
cautionnement.

Messieurs, veuillez vous reporter a ce
jour-1a et aux circonstances sous I'empire
desquelles nous avons agi. D’ailleurs, veuil-
lez considérer que le décret en question
réservait soigneusement le principe. Nous
avons si peu supprimé le cautionnement
qae nous avons conservé celui déja versé par
les journaux ‘existanls, rendant ainsi un
hommage implicite au principe du caution-
nement. (Exclamations ou protestations a

gaucae.)

M. picarp. Telle était du moins ma pen-
sée et je sais qu'elle n’a pas toujours eté
d’accord avec la votre.

M. E. ARAGO. J'ai I’honneur de le cons-
tater.

M. PICARD. Pour moi, messieurs, en ré-

ponse a toutes les épigranimes, je déclare,
en terminant, qu’il est permis de s’estimer
assez libéral quand on I’est & la fagon de
Benjamin Constant et de Royer-Coilard.
BETHMONT. On parle de vénements
traversés. On oublie les services qui ont été
rendus par les journaux, etsuriout par ceux
qui n’avaient pas de cautionnement. On
oublie que la Commune,de sinistre mémoire,
n’a pas voulu de la liberté ae la presse. On
congoit qu'un gouvernement ne veuille plus
de gardes nationales perpétuelles oi tous les
citoyens peuvent se servir de fusil. On com-
prend qu’il faille une police forte. qui ne
change pas chaque jour d’habit. Mais venir
dire, aprds les événemen's, que le caution-
nement est le seul soutien de l'ordre, c’est
parler contre les faits. Il ne faut pas oublier
que la loi sera définitive et que nous ne
o.ames pas en ce moment au complet.
(Agitation) Le cautionnement supprime la
responsabtiité de I’écrivain et le rend inté-
ressant avec l'argent qui ne lai appartient
pas.

Au point de vue de I'ordre et de la liberté,
n’avez-vous pas un intérét immense a la
multiplication des journaux. Le socialisme
aura un journal & lui, le communisae aussi.
bes républicains et les monarchistes auront
aussi leurs journaux et ils trouveront tou-
jours un cautionnemeant. Ce ne sera pas la
garanlie pour I'ordre; ce sera la certitude
pour les partis -d’avoir un organe qui les
dirigera. Appelez la lumitre et la diffusion
et vous aurez les deux choses avec la mul-
tiplitation des journaux. Autrement, vous
aurez fait une loi de réaction os vous n’au-
rez rien fait.

M. LE COMTE JAUBERT : Président de la
Comaission, j'attendais que le gouverne-
ment parlat ; M. Picard a parlé et nous
I'avons écouté avec satisfaction. (On rit.)

M. le comte Jaubert ne veut pas des
exces de la presse et sans cautionnement, il
y aurait la liberté, la licence illimitée de la
presse. Il y a bien d’autres mesures qui se-
raient utiles, mais I’nonorable orateur se
se ratlache a toutes les branches qui lui
sont offertes. Il n’est pas partisan du jury
tel qu’il est constitué et il le voudrait autre-

| ment arrangé.

Il ne croit pas beaucoup a I’efficacité de
la répression contre les journalistes, mais

| contre ceux gai paient les journaux qui les

font vivre. Il faut la caution du Judicatum
Solvi qui assure les dreits de la sociéte, et
ceux des citoyens attaqués par la diffama-
tion dans leurs personnes ou leurs proprié-
tés. C’est pour cela que le comte Jaubert
appuie la loi.

—

ronne, de MM. Duportal, Castelbon, Gros et |

M.
commission, demande 2 parler.

L’Assemblée consultée renvoi la discussion

4 demain.

BARDOUX, mémbre de la minorité de 11

Demain mardi, 2 2 heures, séance publi-

ment des journaux :
les échéances.

Séance du 4 juillet.
La séance est ouvertea 2 h. 1/4.

réclamation.

sur le bureau de I’Assemblse.

la prise en cSnsidération de la proposition
de M. A. Lefevre-Pontalis et plusieurs de
ses collegues tendant A I'allocatiop d’un se-
cours provisoire a la ville de GnAteaudun,
aux communes de Varize et de Civry.

La commission conclut a la prise en con-
sidération de la proposition et a son renvoi
4 la commission déja chargée de la propo-
sition de M. Claude (de la Meurthe) sur les
réparations a acce~der aux départements
qui ont souffert de I'invasion.

Sur la demand: de M. Ie garde des
sceaux, et vu l’urgence, I'Assemblée passe
4 1a discussion du projet de loi sur la pro-
rogation des échéances des effets de com-
merce dans le départemant de la Seine.

La discussion générate est fermée, et
I’Assemblée décide qu’elle passera a la dis-
cussion des ariicles.

Il est donné lectire de I’article 1. —
Les deux premiers Jaragraphes sont adop-
Lés, aprés le rejet d’an amendement de M.
Parent.. — Cet amendement disait : « Le
délai accorde par la loi dn 10 ‘mars 1871 est
prorogé comme suit : Moitié de 1a dette
sera exigible au 31 décembre prochain,
I’antre moitié au 3{ décembre suivant. »

M. JoumrNauLT, sur le paragraphe 3, pro-
pose I’amendement suivant :

« Les dispositiors qui préctdent ne s’ap-
pliquent qu’aux effsts payables dans le dé-
partement de la Seine ou dans les commu-
nes de Sévres, de Meudon et Saint-Cloud

1°* mai dernier. »

La commission et le gouvernement ac-
ceptent 'amend2ment.

L’Assemblée I'accepte également.

ments ou a I'étranger, mais dont les endos-
seurs sont a Paris. M. le rapporteur répond

dont les souscriptears sont a Paris.

M. Ducting veut, par un amendement,
que les débitears de province, surtout des
départements envahis, soient dans la méme
situation que les débiteurs de Paris.

M. Ducuing fait observer qu'il ne faut pas
de séparatisme commercial entre Paris et
les départements. i ne fant pas a’exception
dans les lois d’excgption. Il ne faat pas dé-
truire la solidarité jccmmerciale entre Paris
et les départements. Il ne faut pas de me-
sures qui s’appliquent 3 Paris et ne s’ap-
pliquent pas dans toute la France. Au lien
d’argent, si 'on récolte des faillites, dans
quelle situation se tronvera-t-on? Il est né-
cessaire d’user de ménagements partout,
agir avec sagesse, et la France reprendra le
cours de sa prospérité.

Nous reproduisons ici I’article 1¢r pour I’in-
telligence des débats :

« Art 1°* — Le délai de 7 mois accordé
par l'art. 2 de la loi du 10 mars 1871 pour
protester les effets de commerce échus du 13
aout au 12 novembre 1870, est prolongé de
quatre mors, les dits effets devenant ainsi
exigibles, date pourdate, du 13 juillet au 12
ottobre 1871.

» Les effets fchus du 13 novembre 1870
au 12 juillet prochain seront exigibles, date
pour date, du 13 octobre au {2 novembre.

» Les dispositions qui précédent ne s’ap-
pliqueront qu'aux eftets payables dans le
département de
de Sevres, de Saint-Cloud et de Meudon, et
crées anterieurement au 31 mai dernier.

» Pour les effebs créés depuis le 31 mai
échus déja ou venanta échéance avant la pro-
mulgation, le projel sera fait dans les cing
jours de la promulgation. »

M. DUFAURE. garde des sceaux, répond a
M. Ducuing que la proviace a 6été moins
éprouvée par la guerre que Paris, au point
de vue des relations commerciales. C’est
pourquoi la loi du 26 avril ne s’applique
en principe qu’au départemznt de la Sene.
Ge que M. Ducuing appelle du séparatisme
commercial n’est donc que la conséquence
d’une sitvation exceptionnel'e. D’ailleurs,
depuis ce moment, an¢une réclamation n’est
arrivée de la prcvince ol I'échéance du 1°F
juillet a été payée régulierement. Il n’en a
pas éte de méme A Paris. Il y a donc lien
de laisser, en ce qui concerne la province,
les choses en I'état.

L. pucuiNm ne <roit pas que la liquidation
se soit faile sans secousse en province,
comme I'honorable’ garde dee sceaux I'af-
firme. En effet,”les renseignements que l'o-
raleur a pu recueitlir portent que la Banque
de France recoit tous les jours de la pro-
vince des ballots d’effets protestés. En ces
conditions, il est excessif de dire que la li-
quidation s’est faite sans secousse en pro-
vince.

Le rapporteur de 1la Commission se réfé-
rant aux paroles prononcées par M. Pouyer-
Quertier,en avril, déclare qu’a cette époque,
la situation de la province n’était nullement
désastreuse. Depuis ce moment, cette sitna-
tion n’a fait que s’amélio~er, la province a
fait face 2 ses engagements et les Chambres
de commerce n’ont adressé a la Comm is-

sion aucune plainte, aucane réclamation. Ii
n’y a donc pas lieu d’accorder a la province
ce qu’elle ne demande pas. Le rapporteur
conclut au rejet de 'amendement Ducuing.
M. DUCUING conteste que 12 Banque ait en-

La séance est levée a 6 heures 5 minutes.

Le proces-verbal est lu et adopté sans

Plusieurs dépots de rapports sur des pro-
positions d’initiative parlem-ntaire ont lieu

L’ordre du jour appelle la discussion sur

la Seine et aux communes

que ; suite de la discussion sur le-cautionne-
discussion de la loi sur

(Seine-et-Oise), et créés antérieurement au '

M. REng Brige demande si. la loi com-
prend les effets payables dans les départe- |

que la loi se rapporte seulement aux effets

caissé, elle n’a fait que sortir des billets de |

son portefeuille. D’ailleurs, un fait constant,
c’est que des ballots d'effets protestés arri-
vent a la Banque.

L’amendement Ducuing est mis aux voix
et rejeté.

L’art. 1er est adopté dans la forme amen-
dée par M. Journault.

| la
| terme de'10 jours.

M. TIRARD développe, & titre d’article ad- |

ditionnel, un amendement praposant,
mément A I'article 2 du projet du gouverne-
ment, non adopté par la commission, le
cours des intéréts accordés aux effets échus
et non payés, scit suspendu ( Vinsur-
rection de Paris, du 18 mars au 20 juin.

M.. TIRARD fait observer que la maison
Rothschild, refuserait trds-bien I'intérét a
ceux qui n'auraient pas présenté ses billets
a sa -maison pendant le siége. Pourquoi la
maison Rothschild ne serait-elle pas dans la
méme situation envers ses débiteurs et n’au-
rait-elle pas présenté ses billets a ses débi-
teurs ? Get exemple doit-étre péremptoire.
On dit, a I'égard du siége pendant lequel do-
minait Ja Commune, que la Banque de France
a fait des encaissements. Mais ces encaisse-
ments ont pu avoir lieu en verta de différen-
les circonstances, dont une maison possédant
un grand nombre de succursales peut béné-
ficier.

M. BOYER, membre de la commission, ré-
pond en soutenant avec le rapport, 1’utilité
de supprimer ’ancien art. 2. Le principe du
droit aux intéréts pour les effets non payés,
a éLé consacré par toules les lois de prore-
gation. Ce serait faire de la rétroactivité que
de modifier les précédents sur ce point. En-
suite, quelles complications ne naftraient pas
cnire les différents obligés pour déterminer
en définitive, celui qui devrait supporter la
perte ? . e

M. TIRARD : — Il est important d’examiaer
les lois avec soin ; autrement on n’arrivera,
comme cela a déjd eu lieu, qu’a faire de
mauvaises lois.

M. DUFAURE, ministre de la justice.—Vous
savez bien que c’est la faute des évé t

confor- -

du jour du protét.
M. FLOTTARD rappelle
Leipzig; il n’exumine pas
conforme aux droits de I’équité.
commerciale,on devrait s’en référer
gislation du pays oii‘I'effét ‘est’ <
ministre des adlfaires 6L
pourparlers diplomatiques, tenté
les mauvas eﬂ";ts d’un arrét déplorable ?
M. RIVE, rapporteur, répond que des négo-
ciations ont dii étre engagées avec I’Allema-
gne.Quel en a é1é le résultat? suivant la ré-
poase, la chambre pourratt faire une loi qui
forgat les étrangers 2 remplir leurs engage-
ments.

M. JULES FAVRE, ministre des affaires
étrangéres. Il y 2 deux faces dans la ques-
tion : le point de vue judiciaire et le de
vue diplomatique. Au point de vue
ce qu’a dit I’honorable préopinant est inexé-
cutable. D’ailleurs, )’ de Leipzig est
complétement inadmissible. La force
jeure iaterdit la possibilité d"
engagements. Cet arrét a été
blamé. S’il était accepté, il
un préjudice considérable au

La voie diplomatique sera-t-elle

M. TIRARD. Nous sommes en cas de
force majevre. Qui doit en souffrir ? Est-ce le
débiteur, est-ce le créancier ? Je n’hésite pas
a dire que c’est le créancier. On me fera re-
marquer que je soutiens ainsi les débiteurs
plutdt gue les créanciers. C’est. que je ne
vois que la_justice. En effet, pour la loi ac-
tuelle comme pour les loyers, je snis créan-
cier, et je n’ai jamais fait de billets de ma
vie. Je suis donc tout a fait désintéressé.
Je me place dans la position qui est faite
par la perte d’un navire. Qui ‘supporte le
plus de cette perte, si ce n’est 'armateur et
le propriétaire du navire ?

Le rapporteur de la Commissiou réplique
que I'abandon de l'intéret de 2 mois serdit
contraire a la réalité des faits el contraire a
U'ésprit des -lois déja votées autériearement,
En effet, d’une part, 'argent n’a pas été sté-
rile pendant la périgde révolutionnaire; d’ag-
tre part, la Chambre ne peut supprimer au-
jourd’hui ce qu’elle a concédé nagudre et
déraire son ceuvre de ses propres mains.

L’amendement Tirard est mis aux voix et
repoussé. ’ :

L’art. 2 du' projet de la Commission_est
ainsi:congu :

Dans les 20 jours qui suivront la promul-
gation de la présente loi, les porteurs d’effets
dont I’échéance primitive serait autérieare a
cetle promulgation devront avertir leurs dé-
biteurs des engagements qu’ils ont a rem-
plir. Le méme avis sera donné aux échéan-
ces postérieures 3 la promulgation et dans
les 3 jours.

Le débiteur aura la faculté de se prévaloir

présente loi.

L’avertissement donné par le créancier et
la réponse du débiteur seront constatés par
le visa du débitear lors de la présentation,
ou, en cas d’absence ou de refus, par huis-
sier, sans droit d’enregistrement, aux frais
du débiteur.

Le créancier qui n’aurait pas donné cet
avertissement ne pourra exiger les intéréts
depuis le 15 juillet prochain.

Sur cet article, M. Tirard développe un
amendement tendant & supprimer la forma-
lité de 'avis a donner au débiteur et a y
substituer I’obligation pure et simple de la
présentation.

Le rapporteur concéderait 2 M. Tirard la
question de forme si I'amendement n’intro-
duisait une différence sur le fond en ce qui
concerne les intéréts a courir. En consé-
quence, il maintient le texte de la Commis-
sion.

M. TIRARD insiste sur son amendement et
répete d’autre part que I’intérét ne doit cou-
rir qu'a dater du jour de la présentation.

M. DUFAURE, ministre de la justice : Je de-
mande le maintien de la rédaction proposée
par le gouvernement et acceptée par la Com-
mission. Le § 4 explique I'avertissement et
la constatation n’est pas indifférente elle est
nécessaire. En Allemagne, une discussion a
été soulevfe a I'égard des endosseurs alle-
mands. Cepix-ci ont fait constater que I’effet
n’a pas été présenté al’échéance. Le porteur
de l’effet devant une cour alleman¥e, a été
évincé de son recours contre les endosseurs.
La loi frangaise défendait au perteur de faire
ce qu’il aurait fait dans les cas ordinaires et
non dans un €as déi forece majeure. Il a faHu
chercher une autre forme qui rémplacat le
protét. La loi frangaise donnait ‘I'option du
paiement ou du déelai. Le porteur a opté
pour le.délai. On a cherché pee forme qui
ne compromit pas la dignité du dépiteur.

On a dit qu’il fallgit averti~ le débiteur
et qu’ll constatat la présentation. Le visa on
le recours 3 Thuissier a été {e complément
de cet avertissement. L’acte "de 'I’hvissier
doit étre fait sans'fraisi La Fédaction estir- '
réprochable-et je prie I'Assemblée de 1’adop-
ter.

L’amendement de M. Tirard,mis aux voix,
n’est pas adopté.

P, M. BRICE développe‘ un amendement ten-

dant & fournir aux endosseurs, le moyen de
savoir  le sort de I'effet endossé  par eux,
c'est-d-dire de savoir si l'effet a;été payé
oui ou non, du bénéfice de la loi. Dans la
pensée de l'auteur de I’amendement, il s’a-
git de sauvegarder la situation dé 1’endos-
seur.

Le - rapporteur déclare cet amendement
inacceptable,bien que la pensée qui I'a dicté
soit excellente. 'En effet, il faudrait faire au-
tant d’actes & 2 fr.50 qu'ily a d'endosseqrs, -
ce qui entrainerait des frais trop considé- .,
rables, et imposerait, au tiers-porteur, des
formalités impraticables. En conséquence, il
conclut au rejét de 'amendement. |

L’amendement Brice est repoussé.

L’art. 2 est mis aux voix et adopté,” saunf ]
substitution da terme de 20 jours au |

L’art. 3 est ainsi congu :

des délais accordés pour le protét par la.

J’ai présenté mes observations 3 Berlin.
‘m’a répondu que la de

pays est indépendamte. on ne

pas méconnaitre que la loi du

étre obscure pour le créancier la force
majeure reidve de toute espioe de poutoir

pour tenir ses engagements. Il est ‘donc jim-
possible, par voie diplonm?o. d’arriver au
redressement d’un arrét. J'ai dd demander
que I"Allewagne fit un projet de loi,,
nous sommes en face de c
ne brillent pas par leur bon
question préoccupe nos |
Mais le sort du commercefr: '
protégé par. la.bonne foi et I'équité. -

Les autres peuplas et les cours judieinires
des autres peuples n’ontpas saivi, ‘:
sache, I'exemple de I'arrét de —

manifestation du sentiment. de I
nationale aura son effet. Elle nzup,
la satisfaction qu’elle est capable

(Agitations).
M. DUcUING dit que le commerce -
n’a qu’une a2 faire &' 1"

Leipzig, c’est dé dire au commierce
«Nous rompons toites relations avec vous.s
(Mouvement). ! : ol “
Un membre regrette que le ' mitiistes
affaires étrangdres n’ait laissé 2'la Ohambre.
que pru d’espoir de pouvoir remédier sux
conséquences de ’arrét de Leipzig. Cet as>
rét n'est pas souverain et il ne saurait domi-
ner le droit international ni pré !
la force majeure. L’'orateur s’
procédé dont la (‘nurl de ‘de .
devoir 0ser. en appliguant,’ au d
méme de la guerre, le principe ‘poséipal ld
prince Chancelier : « la force primede droit.
Oui, ajoute 'orateur, la force prime le
passagérement et le droit survit & la-force. »
L'art. 3 est mis aux voix et ado >
M. BOzERIAN développe deux articles addi-
tionnels portant 1* que les actes relatifs an
recours pourront avoir leur effet utile dans
un délai de 20 jours & dater de la promiil-
gation de la présente loi; 2° que 'le méme
délai est accordé aux porteurs d'effets paya-
bles dans d’autres départements que celuf
de la Seine et qui sont domiciliés ' dans ‘ce
département pour faire protester les dits:
efforts.La Commission accepte le premier ar~
ticle additionnel Bozérian qui est adopté et
devient l'art 4 de laloi. Le 2* article addi-
tionnel est retiré par M. Bozérian.
L’article 4 devenu I’art. 5 est ainsi conga >
Les porteurs de traites ou lettres de change
tirées soit a vue, soit 2 un ou plua'-n_rl o
mois ou usances de vue, qui, depuis 18
aont 1870,ne les auraient pas présentées en.
temps et lieu voulus,seront relevés de la dé-
chéance prononcée par 'art. 160 du Code

de Commerce a la charge d’exiger le paie-
ment ou [’acceptation des dits effels dans
le mois qui suivra la_promulgation de la pré-

sente loi, augmenté du délai légal des dis-
tances. Adopté.

Art. 6, Le tribunal de commerce de la
Seine pourra, pendant le cours de l'année
1871, accorder aux obligés des délais mo-

dérés conformément 2 I’article 1,244 dm
Code civil. — Adopté. =
L’ensemble{ gg htéloi esl mis aux voix et
est 8galemen! opté. U o2 i
L’ordre du jour appelle la suite de ia dis+
cussion sur la proposition relative au ;cau-
tionnement des journaux. g ob
M. BArDouUx, C’est ‘parce que je suis .
vaincu qué le cautionnement, est conts

A,
la dignité de la presse et offre, un
remplacement dans la peine que je s,

le cautionnem tAjmposé,.qnx.jGTH
M. le comaepumn'r a vu trop,

L 2S-~

er la liberté de la. presse am "
;Ii}berté de Ia presse s'impose. -&IMT
bre,’ i pour &’m
re, mwais. je ne suis pas € )
de son impunité. Plus. que p:m.l ai {
Am qpi

véiients de la presse. Je ne veux
d’hui uy axidme que la presse
indigné ‘contre les feuilles gu

p;lllllljé - pendant I
lois. Je les détes parce ¢ y
contre la liberté t:t’m.qﬂ'.

qu’
leurs esprits, elles pomvaient faire
que par des fois on pﬂﬂﬂm
paraitre tous les abus.

" Latoi du cautionnenrent est aussi grave que

qu
dangereuse et W :est le thime
suiv‘i par l’orﬁ!gl'?"qll a t‘ﬂ revue de la
législation autérieure depuis 1819, 1838, et

Paris

enfin jusqu'd nos jours.

i 4 sb
Le projet de loi ne remédiera & aucun des, -,
inconvésn'f‘ents auxquels il a la _prétention;
de parer. : ot
On._ g'est mépris sur I'efficagité des.eon- -
damnations judiciaires; on a mal :
aussi I"ésprit qui a présidé 2 la c¢ a
de la loi de 1819. Pour qmg?‘ggue aTu I'im-
mortelle discussion de cette il est
tain gu'on a voulu southettre ld., =3

fluence politique de la M- On

.



