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1 dant

ts, 'un ‘en
Y'intérét des créances L ne pourra
dépasser 5 0/0 ; T'autre, qu aucune pression
dé pourra 8lre exeicée par le préteur sur
Vemprunteur. Que si T'on veut comparer est
impot & Vimpot des 45 centimes, Poraiéur fle |
s’y oppose pas, car cet impot ?lan uné eou-
rigeuse mesure; qui, comme Pimpot ext dis-
cussion aujourd hui, avail sa raison d’'étre.

Parlant du rendement probable, M. Des-
seilligny croit qu'on peut T"évaluer sur la
hase d'un capital de trois milliards 400 mil- |
lions. L’orateur conclut en adjurant I’Assem- |
blée de voter cel impdt, car g’il n’était pas !
voté, dit«il, il faudrait demander des res-
sources i des impots plus impopulaires : ce-
lui sur le sel, par exemple. !
#. Sehert séldve contre la nouvelle |
surtaxe que I'on voudrait apporter au prél
hypothéecaire, déja si géné dans ses mouve-
ments. D’ailleurs, dit 1'orateur, quarrivera-
t-il 2 malgré toutes les précautions que l'on
pourra prendre, cet impot tombera exclusi-
vement & la charge du débiteur. Ensuite, il
trouve 'impot projeté exovbitant si on le
compare aux droits qui frappent les autres
valeurs; pour ces raisons,’honorable membre
rejette le projet qu’'il considére comme mau-
vais et inapplicable.

M. Alfred Dupont.
vous propose est le premiey _jalon dans les
impots sur les revenus mobiliers. Je connais
le devoir qui nous incombe de pourvolr aux
nécessités du budget et a la situation. Le
gouvernement demande 100 millions. !

Une voix. — La discussion générale est |
close. |

Plusieurs membres. — » a cloture ! laclo- |
ture ! o i

M. A. Dupendt revient a des cousidéra- |
tions sur I'impot des créauces hy pothécaires
ot s’atlache a démontver (u’il rappporiera
tout au plus 3 millions.

M. Amat monte a la tribune el parle au
milieu du bruit.

M. le président donue lecture de Yar-
ticle 1°r ainsi. copcu : o

\ partir du 1 janvier 1873, il sera pre-
levé une contribution de 2 p. ¢.sur le re-
venu des vréances l|_\']mt\x(’n:aim~', Cette con-
wibution est a la charge du eréancier no-
nobstant loule antlre convention. Mais, dans
aucun cas, le recouvrement ne pourra étre |
poursuivi contre lui. Elle sera pay ée a son
acquit par le débiteur (qui en fera dédue-
tion sur les intéréts.

Le eréancier, soit Francais, soit étranger,
sera tenu d’accepler comme paicment d’uue
partie des intéréts de sa créance, le montant
de la contribution entre les mains du per-
cepteur.

Jarticle est mis aux voix.

AT

— L’'impot gu'on

Deux épreuves par assis et par levé sont
declarées douteuses.

On procéde au scrutin qui donne le résul-
tal suivant :

*article 1°* est adopté par 324 voix con-

ere 302, moins la quotité. i

M. Pagés-Dupert relire son amende- |
ment.

Adoption de la quotité de I'impot 2 0/0.

Adoption de V'ensemble de Varticle 1°

M. Adam (Pas-de-Calais) développe un

paragraphe additionnel tendant a exempter
de I'impét sur les créances hypothécaires,
les ouvertures de crédit en banques garan-
lies par des affectations hypothécaires.

d. Desseilligny objecte que la com-
mission n’a pas eucore eu le temps de se
concerler a ce sujet; en conséquence, I'As-
semblée ne peut étre consultée que sur la
prise en considération. ) )

Le paragraphe additionnel n’est pas pris |
en considération.

Adoption de larticle 2.

Sont renvoyés A la commission trois amen-
dements ayant pour objet d’interdire, sous
peine d’amende, au créancier hypothécaire,
de faire payer I'impot par son débiteur.

Larticle . 3 du projet porte qu’il sera ré-
digé un réglement d’adininistration publique
velatif a la perception de 'imp0Ot sur les cré-
ances hypolhécaires.

M. Thiers demande, en présence de la
faible majorité qui s'est prononcée en faveur
de Tarticie 1¢r, de parler sur le fond de la
loi l'orsqu’il s’agira de veter sur I’ensemble

du projet.

AJ’- le Président répond gue cest, en
effet, ce que V'orateur fait,puisqu’il ne s’agit
pas encore de 'ensemble de la loi.

Demain, suite la discussion.

La séance est levée a cing heures 59 mi-
nutes.

BULLETI
ET

NINDUSTREIEL
COMMERCIAL

La quatridme série des venles publigues
de laines de Londres est fixée au 12 septem-
bre, la cinquiéme au 21 novembre prochain.
Les lecteurs du Journal de Roubaiz trouve-
ront dans la partie affectée aux marchés les
cours des venles actuelles.

Dans la province d’Oran, la vente des lai-
nes touche 2 sa fin.

Le bilan hebdomadaire de la Banque de
France constate les résullats suivants :

Augmentation Numéraire, 3 millions
$00,000 fr.; sur lesavances (lingots), 1 mil-
lion 750,060 fr.; sur les billets en circula-
tion, 13 millions fr. : sur les comptes du
teésor, 9 millions 750,000 fr.—Diminution :
sur le portefeuille, 500,000 fr.; sur les comp-
tes parliculiers, 250,000 fr.

On lit dans la Sarthe

« La situation de la priucipale industrie
de notre départemcnt, I'industrie de la fila-
ture et du tissage de la toile,ne {ait malheu-
reusement qu’empiter de jouren jour.

» Nous pousrious ciler lelle grande usiue
Jdua Mans ¢t on ne travaille plus que six hea-
res par jour. et encore est-il probable que
si les chefs de celie fabrigque maintiennent
ces quelques heures de travail journalier,c'est
autant pour occuper leurs ouvriers habituels
que pour faire face a des demandes du com-
merce presque nulles aujourd’hui, et qui de-
viepnent de plus plas rares.

» Les lisserands de nos campagnes veient
également]’ouvragediminuer dausune grande
proportion. ) . <

» L osl 1A une situation péuibie a iaquelis
il fq&d{’l nécessairement remédier,

| affaires, de plus 55,000 fr.

entre Guffroy et Fonlaine,
| investigations faites chez les fournisseurs

| Bruxelles et a
| Mme Meunier-Dubois a reconnu ne pas avoir
| liveé ni les 130 ni les 200 chassepots.

- R 3 5 s P, & g
les travaux de la récolte woffrifoht’ phas’ it 30!!%0‘16‘ ‘f‘ yu favai
pplément de a ceux qui peuvent . Sepols.a livrer de suile YA | .
y prendre part. » proches au témoin da ve

PRESIDENEE DE M. PARENTY
Ministése public, M. Robitet de Cléry .
Awdience dw 27 juin.

AN E A XK R
DES

Marchés de la Guerre

I/audience est ouverte & onze heures dix
minules.

cnimrresimeesniniiii

Ftienne Boucton, comptable, a éLé chargé ‘

d’examiner les eomptes de plusieurs four-
nisseurs; il a recherché si MM. Fentaine ct
Guffroy avaient rendu les sommes payées a
divers et il a constaté plusieurs irrégularités.
11 asuque 110 fusils n’avaient pas été livsés;
il a su qua Liége on avait donuné une (trit-
tance de 15,000 fr. au leu de 12,000 qui
avaient 61§ payés 4 M.Joassart. Ensuite,a a
constaté que M. Gueseilmer wavait touché

! que 83,000 au licu de 103,000, Jova a dé-

claré an témoin gu’il avait remis a Fontaine
et Guffroy sur toutes les affaires une com-
mission de 9 4 10 0/g. mais le témoin n’a pu
voir aucun livee. Chez Leéplat, il n’y. avait
aussi aucune éeriture et il a refusé de donuver
ded explications,

Une facture de M. Brewer a Jova a été
Yontée deux fois en dépense.— En défimitive,
e témoin a constaté des détournements con-
sidérables s’élevant, y compris la commis-
sion Jova, a plus de 139,000 fr., at les

| bénéfices réalisés par ces messieurs i pres de
60,000 fr. Les livres de

Fontaine ne con-
tenaient que les affaires de son commerce
ordinaire. Leés affaires d'armes étaient en
dehors. L’examen des livres de Fontaine
constataient un bénéfice, en dehors de ces
It y
surcharges sur ces livres relalivement aux
Dénéfices, mais on pouvait lire les chiffres
qui avaient été surchargés.

Si on prend les bénéfices constalés par
les livres pour les fournitures d’armes, on
trouve qu'il 0’y auraii que 120,000 francs
tandis qué les

semblent prouver qu’il doit y avoir eu des

i bénéfices beaucoup plus considérables.

Le témoin a complé généralement 15 0/9

| pour frais de transport et de douane.

I’expert constate que la maison Meunier-
Guifroy a fait 127-0/g de bénéfice en un
an, mais les défenseurs font observer qu’il
faudrait constater le chifire total des opéra-

| tions lraitées qui pouvaient justifier ce
peat :

bénéfice. Le témoin répond qu’il ne
donner aucune indication sur le chiffre des
allaires.

Comme M. Drewer payait des commis-
sions a Jova, le témoin pénse (u’on ne peut
le considérer que comme un intermédiaire,

| quoique les factures aiemt é6té failes & son

nom.

L’experl trouvait que Guffroy n’avait fait
que 30.000 fr. de bénéfice. tandis qu’il a
porlé sur sacaisse un hénélice de 60,000 fr.
Or. commme vous nhe pouvez comstater la

avail des |

source des 7 a R®,000, cela peut constituer -

| un détournement. lLies défenseurs font re-

marquer «que les droits de douane n’ont pas

| toujours été payés, et que la doit étre la

cause du bénéfice.

Sur Pinterpellation de M. Ovigneur, de-
mandant i 'expert & quelle époque il a vu
i Bruxelles M. et Mme Meunier-Dubois,

| déclare ne pas pouvoir préciser ladate, mais il

se rappelle que M. et Mme Dubois avaient
assuré que la livraison de 130 chassepots
avail 616 faite, mais que sur celle de 200,
00 seulement avaient 6té livrés. Mme Meu-
nier-Dubois conleste la déclaration du té-
moin.

M. le procureur de la République donne
lecture du rapport envoyé de Bruxelles par
Pexpert Bouchon et qui est d’accord avec
sa déposilien de ce jour.

Le défenseur de Mme Meunier-Dubois lit
différentes picces de linstruction faite a
Lille,qui constaleraient que

Le président déclare que ce fait séra ulté-
rieurement vérifié.

M. Eugeéne Brewer,
Liége.

M. Jova est venu

fabricant d’armes a

un dimanche me de-

| mander si javais des armes a vendre, et je

lui ai promis une commission de | fr. par
arme. Le lendemain, M. Fontaine est vemu
avec M. Jova etil a été question d'un achat
de 300 carabines a 35 fr.,d’ou il y aja déduire
la commission d’un franc: depuis jai fait
plusieurs ventes par I'intermédiaive de M.
Jova.

M. Baron, que je ne connaissais pas, m’a
é16 présenté ensuile,et j'ai fait un mayché de

totes mobiles et de aécessaires, directement
avec M. Baron. Et la facture au nom de
M. Baron a été remise a M. Jova i I'a

payée avec d’autres factures au nom de Jova
etqui a rect sa commission sans que Baron
le sut. Il a éLé ensuite queslion d'un mar-
ché de 300 chassepots a 100 fr. vendus a
Gulfroy et (uiont été payés par Fontaine.

Le témoin a été en retard pour la livrai-
son et M. Jova n’a pas eu de commission sur
cette affaire.

Une autre affaire de 700 chassepots a 100
fr. avec 2 fr. de commission pour ova
ful conclue ensuite, 500 fr. de fusils furent
liviés.el le témoin ayant éé a Lille pour ré-
clamer Venvoi d'un comtroleur, en profila
pour faire des offres directes & la Préfecture
a MM. lontaine et Guffroy.

A son retour & Liége, M. Jova lui fiL des
observations sur les démarches qu’il avait
faites a Lille,et il en résulta que M. Jova lui
déclara quon n'avait plus besoin (d'artaes et
les 200 fusils non liveés fuvent refusés par
Jova, qui obtiut un dédommagement d’envi-
ron 14.28.Le i que Jova néanmoins
coni i d'aut fabricants,
5 janvier 1871,
a Fontaine qui refusa;
'i1 allait les offrir & la
1l
M. Baron et

ant

i

elalors il parlit pou

pour offrir des fu

aVors il 1ui Mclara qm
! préfecture, ou il ne put voir personne.
1

lorsque |
y

laissa une caite pour remettre 3

marches a Lille et .leuss furent pmllno
% > o

Le témdin & voyagé de -
eommis, M. y , pour I’
porter ses plaiutes & , et il fi
sarpris que dés le M. Jova
informé de cetle en fit des e

lettre de MM. Guffroy et Fontaice demun-
dant une réporation par les armes ou une
rélraction. 56 o .

M. Fontaine lui fit une visite
pour obtenir cetlée rél ou eotte répa—
rdtion, mais le Wémoin répondit par un dou-
ble refus. .

M.Jova a déclaré plusieurs fois au témoin

qu’il part it en trois la commission qui
lui était , domt uh tiers revenail &

Fontaine et un tiers a Guffroy, mais le
témoin pense qu'il pouvait bien én étve
autrement et que Jova ne le disait que pour
avoir une commission plas importante.

Le témoin a acheté pour le compte de Guf-
froy 216 chassepols & 148 fr. 50 chez Fran-

cobs
ie lai a

ol

Le té a ou sa
payée Framcobe, mais il #'y a eu m majora-
tion de prix de la facture; ni part de commis-
sion payée a Guffroy.

Depuis_1861, le témoin connaissait le lot
de f(ls‘llls Mordfan il l:;"tehcheté les l!gleﬂ'lé.l’l;s v
pour les transfortnér : ter.Eu 1870,
il eh restait auxan 25,900 guvers, et le !
témoin manifeste & Fonlaine son étonnement
que 15,000 de ces fusils avaient été achetés, -
et Fontaine Iui dit quil wélait pour rien
dans cette négociation et que le marché avait
éé conclu par M. Baron gersouuellcmeul‘Le
témoin indiqua comme copnirdlenr pour visi-
ter les armes le sieur Vilmart qu'il avait
employé autrefois.

ilmart déelara les fusils Mordan impos-
sibles et Fontaine I'éngagea a faire son rap-
)zort et a envoyer & ia préfecture de Lille.

“ilmart, aidé de M. Brewer, fit le bronillon
de son rapport, gui fut. recopié,et par_erreur,
Voriginal et la‘copie furent signés. Vilmarl
ne voulut plus continuer ce travail et Bour-
drez resta seul chargé de la vérification.

Sur V'interpellation du président,le témoin
déclare qu'il a ew une impression vora-
ble au sujet de M. Baron quand il s"apércut
que la plainte transmise par som commis
Lefin avait ét6 immédiat L iqude
a Fonltaine el Guffroy.

M. Baron fait observerqu’il s’est,dans cette
occasion,conformé aux usages administratifs
en communiquant Ja dénoneiation aux deux
personnes qu'on accusait et qu'il devait con-
sidérer comme parfailement hororables.

Sur Yinterpellation de M. 1é procureur de
la République, le témoin recomnait avoir
donpé une commission de 300 fr. sur un ¢
transport. de fusils & silex dont :il était

chargé.

" Le défenseur de Guffroy fait observer que
Jova est absent, mais qu’'il résulte de son
interrogatoire qué cette somme de 300 fr. o'a
pas éLé parl.agge avec Fontaine et Guffroy.
i Le témoin constale qud sés ventes ont été
aites : :

Pour les chassepols. . . . 95 & 1eo0
Pour les carabines . . o

Pour les fusils & percussion . . 18 50
Pour les fusils a silex . . .. 810

Joseph Lefin, de Lidge, commis de Bre-
wer, confirmé ce (u'a dit son patron au su-
jet de la visite faite & M. Baron pour lui re-
mettre une lettre accusant Fontainé et Guf-
froy .

Le témoin connaissait les fusils Hollander

w’il aurait voulu acheter autrefois, et dont
il avait offert 4 fr. Ces fusils n’étaient pas
bons pour fairela guerre, mais en les retrans--
formant en fusilsa Silexon entrouve lavente
sur les cotes d'Afrique. 3

Le témoin constate gue le bruit courait a
Liége que Jova, Fontaine et Guffroy avaieat
gagné 200,000 fr., mais il n’a jamais entendu
dire que M.Baron ait éu rien participé i ces
bénétices.

M. Brewer est rappelé pour s’expliquer
sur une lettre ou il prétendait avoir vau M.
Baron & Liége avec .rova, le 18 octobre 1871.
M. Brewer ne peut dire de qui il tenait ce
renseignement. M. Baron fait observer qu'a
catte époque il était & Chateau-Thierry,dans
sa famille.

Auguste Parriaux, de Bruxelles, a 616 ar-
rété a Lille parce qu’on supposait qu'il avait
eu des inlelligences avec Pennemi, parce
qu'il n’avait pas livré une fourniture qu'il
avait acceptée de Cambrai. Le témoin a 616
mis en liberté cing jours apres ; il est per-
suadé que Fontaine et Guffroy n’ont é1
pour rien dans sen arrestation. ve 54 mise
en liberlé, le témoin aurait recu de Bruxel-
les la visite de M. Delbreil, lui demandant
g’il avait été réellement arrété et des rensei-
gnements sur ce fait..

Geor Bourdon, a Lille, aneien procureur
de la Républigue, déclare n’avoir eu aucun
rapport avec Fontaine, et sur la demande
que lui adresse le président si Baron lui a
communiqué la dénonciation de Brewer con-
tre Fontaine et Guffroy, il déclare enten-
dre prononcer ce mom pour la premiére
fois. - 4

Le président demande pour quelle cause
il a fait arréter Parrieux. Il répond que 'ar-
restation a eu lieu sur la plainte de la mu-~
nicipalité de Cambrai et des renseignements
venus de la légation frangaise &
prévenant M. Testelin que les Prussiens en-

voyaient en France des agents pour accepter |
des marchés d’armes qu’ils w'avaient pas |
intention de livrer, pour paralyser la dé- !

fense.

Sur la demande de M. Barou,M. Bourdon !

déclare que
Eué la plainte qu'il avail recue contre
er.

Mordan, 63 ans, fabricant d’armes a Liége,
déeclare n’avoir en anenne conversalion avee
I'ontaine : la vente des {usils a été faite par
un courtier, il a porté sa facture qni lui a
été payée.

M. Baron gelui a pas communi-
Lo-

On ne lui a pas demandé de majorer
se. foet

Hyacinthe Adam, entrepre: ‘s roui-
lage, ne peut préciser combica de tra:sports

il a faits pour le compte de Jove, U se
raE]'pelle une derniére expédition, en mars
1871, de 155 eaisses de différentes marquas.

A
ot 16

_cela dirait une iufamie.

_ment entre les mains de Mordan,

| eentimes.

moi de rappeler vos souvenirs.
| cheter ces fusils
! veut pas élre nommée
| sienne, mais
i Hollander, j'ar

ruxelles |

T

Nt : t,
fusil. Le traité fut
¢ laine et Fontaine.
— 1l reconnait le des 35,000 autres
fasits avec M. Getsenhetnrer.

M. Baron.—~ M. Mordan se
M. Leman, son iulermédiaire
fusils avant
entre la préfecture et lui

Le témeoin. i '

M. Baron.— Et c'est en ce du EKO-
ees-verbal de Bourdrez qu"ﬁ:::x. or=
dant, grand fabricant de Liége, d’intervenir
comme garautie dans le marché, sans aug-
mentation de prix.

Le témoin.— Parfaitéement. Quant i la
commission que je devais aux inter-
médigires, je la téduisis de quatré & trois
franes. : . .

M. le procureur. “~ Schmidt, entre autres,
nie avoir recu la commission totale, 12,000
froy que vous pariez sur volre élat. .

M. Baron., — M. Mordan, pourrait-il dire
si je lui 4i demandé aucune commission ou
st J'en ai regu de lui.

témoit.. — Jamais, celui qui  dir&it

n o
moyennant 1 franc par
co avec -

?

—_—

ent.

De cette déposition. il résulte que c'est
Schmidt qui est entré en marché avec Mor-
dan par le canal de Leman & Anvers. De
plus, les conudleurs ont aceepté 22,240 fu-
sils et 1,219 ont été refusés.

D’autre part, 1,20v fusils restent actuelle-
surlesquels
500 au plus sont au rebut, les autres ayant
€16 réparés.

Le tAmoin examine les fusils qui servent
de pieces a eonviction; il en reconnait quel-
(ues-uns pour &iré les mémes que les siens.
— Les fusils qui lui sont soumis viennenl
de la citadelle de Seclin.

Ale Caen demande si le témoin a connais-
sance que la majoration de factures soit,
dans {e commerce des armes, une habi-
tude. i

Le témoin. — [labitude ? nen, mais cela
so fait journellement.

Me Allard. — Geisenheimer était-il 1'a-
gent de M. Mordan ?

Le témoin. — Il I'a 66 dans plusieurs
affaires, mais pas dans celles dont il s’a-
git. .
Me Allard. == A quel prix (Geisenheimer
a-t-il acheté les 5,000 fusils ?

Le témoin. — A 13 francs et quelques

M. Geisenheimer. — Patdon. Permettez-
Chargé d'a-
pour une personne qui me
ree qu'elle est prus-
is qui étail représentaut de M.
rivai a payer les fusils & 16
fr. 50. ' ’

Me Nicolet. — Cette explication n’est:
point claire. R tant dun vendeur,
vous vendez au prix le plus bas.

Sur lliir;stuugeﬂ du l"('ism‘, Ge{seuheixu:ler |
dit gu’il fut chargé par M. Coppel. agent de
M. Hollander, de hp‘venw de ces fusils, et
qui, suivant le eott desdits fusils, les ven-
dant & 16 fr. 60, il ne bénéficiait que de 10
centimes, mais M. Mordan ne put lui fournir
que 3,500 fusils. Geisenheimer trouva ail-
leurs 2 compléter Ies 5,000 au prix de 12 fr.
Mordan, alors, consentit & ven les 3,500
fusils & 12 fr., plus 1 fr. 50 pour réparation.
Le bénéfice s’en augmenta naturellement,
les fusils étant toujours vendas & I'Etat au
frix de 16 fr. 60.

M. Baren. = Ai-je 6t6 moi-mém me ren-
dre compte que les fusils étaient soumis au
banc d’épreuve. :

Le témoiu. — Certainement, M. Baron est
venu plusieurs fois assister aux épreuves.

&

[’audience est suspendue i trois heures.

Ala résonse de M. Kuthmann, conseiller
général, déja entendu, vient faire une recti-
fication a sa d ition @ hier, relative aux
mandats qui lui ont 616 Jélivrés par la pré-
fecture.

Me Cahen, avocat de Geisenheimer, croit
devoir compléter les explications de son
client; M. Geisenheimer a acheté les 3,500
fusils de Mordan an méme prix de 12 francs

v’il paya 2 Raskin, détenteur des 1,500 fu-
sils complémentaires. D’autre [iart, M. Guf-
froy est la/ personne qui a réglé le prix du
marché.

Me¢ Nicolet, avocal de Guffroy. — Nous
sommes parfaitement d’accord. :

Le commandant Quellié, déja entendu,
vient déclarer qu'il n’a pu retrouver la lettre
du colanel Mordan relative a Jova, marchand
de fils de fer. Le témoin pense tou;oms a'a
coté du nom de Jova figurait celui de Fon-
taine, mais il est certain que le nom de Guf-
froy n’y paraissait pas.

M. Defontaine, de Toureoing,a ét4 sollicité
par M. Leman pour lui avancer le cautionne-
ment nécessaire a'achat des 15,000 fusils de J

. Mordan.

11 y consentit moyennant inn comimnission
de 3 0/0 environ. Le cautionnement ful fait
sans intérét. 11 recut le prix des fusils ; le
béuéfice fut de 45,000 et partagé entre
Schmidt, Mordan et lui. Eu dehors de eela
Schmidt regut, parait-il, une commission de
1 fr. pare fusil.

Le président.— Avez-vous vu quelquefois
| M. Bavon a Liége ?

Le témoin.— Oui, il y vint pour surveil-
ler les épreuves des armes et les travaux de
© yéparation. 11 v'assurail qu'on faisait bien le
. travail. — Bu tout cela d'ailleurs,je n’ai 616
absolument que bailleur du cautionnoment.
Jai recu a I'hotel de Sudde, a Liége, le der-
nier paiement des mains de M. Fontaine.
(Test sur ce paiement que fut prélevé le bé-
nélice.

Le président. — N'avezsvous pas connais-
sance que Leman se glaignit de ee que Gei~
senheimer ait abusé de sa confiance, qui,sur

uue dépadche de Schmidt, §,000 fusils, les
5,000 dont il a été parlé, auraient éLé enle-
vés & Vintérmédiaire de Leman ? N'étes-vous

préfectu plaindre au nom

avtres s'il y
;(-rmul“ée a Lille fut
ut

utis
livraison des 15,000 fusils..
“ont éL6 enlevés par Gei

Ja

avaient été ache!
Paraphe pour la pi

T} pensa que G avait voulu se passe
de son intermédiaire et avait pré :

communicdation-de la

questien-a Anvers au o

- oF

a
. o
B g.! ".us

Quant_a l'affaire des §,0 Tui

L avoir communi

Mm
%,000 fusils. Quelgues j
retour & Liég%, I{:S“W

M. Guffroy cobtaste i faitel: hovh

& son”

- affirmation de confusion de date. .

Mordan est rappelé, il se souvient du nom °
de Paraphe qui lui aurait été dit par Leman,
a ?gn il_ne se rappelle

« Vous venez trop unr.“ »
qu’il y a confu: de
Lemau persiste daus ses déclarations.

M. Geisenheimer déclare qu’il est allé a
I’hotel ded S;éde, a Li 0-
poser & Guffroy qu’il ne connaissait

core les 5,000 fn;llls.(‘.e devail étre MWETS
au 20 octobre, le lendemain de la signature
duﬁ.mté des 15,000 fusils,

R 1. - Ai-je jamidis recu des com-
missions de MM-. oman ol Dofomiaing. =
Lo potedonte o Vous &' phink e

ts ~~ Vous n'étes t accusé

de)zamils faits. 1947
, M. Baron. — Clest au moins.le derriére de
Taccusation et je tiens a préciser ces fai

Leman finit par réconnaitre qlm&hm-
che Sehmidt dit suivre d'un le traité
des 15,000 fusils, ° b
Losia Baskin, do - Lide..aupiiiimy.

rien et 'n’a passé aucun ayee
révenus. Il peut affirmer t it

o 7

avoir répondy :
II pense aussi

€ 4 moment,
qui fit rompre le marché. — En 1874, 1e 25
maurs, il e; ia 42 cajsses a4 M. Baron, en
gare de :

Sur ce

“trinspoit,Jova toucha 3,000 francs
de comuis Le'paiement du’ t L
avai ait en un chéque sur la maison
Jacob, de Bruxelles. Il )é'q:nit eu
ment une expédition de 108 caisses, de Jova
a Baron. Le chéque était de 17,000 franecs.
Le l_ém?iinAa ‘pletam transporté_de ses -
ns d’Anvers a Li les 1 ils
de ﬁ Hollander, dont il était ¢ e .
11 a également transporté a
fusils qui furent saisis par la_doua 2
M. Cahen donne lecture: d'un. traité “d'a-
chat de fusils' fait par M. ; 1
Pest, marché dans lpquel

avéc
il ‘fut comvenu

que les ui ne ient nt jugées
réparables par 1{ Mordaut urz'd hl-
Pesl moyenmant une plus-valye de

0

fr. Ce marché est connu-de
reconnait.

M. é:l:ih?ln en mn;i})ut que M. Geisenhei-
mer t d'entiére bonne foi dans -
tions. " o#n
: David de Perron, aneien commandanit de
ranes~tireurs, a @été chargé de 1
achats d’armsés. 1l en rend eg b b jue o

Henri Willems, ingénieur de Coureelles,
a 616 chargé de transports et d’achats d'=mr-
mes. Il avait offert & M. Legrand un. Bys-
téme de transport qui pouvait servir utile-
pient & la sortie des armes de Belgique. Ce
systéme avail 616 agréé. A Bruxelles,il traita
avec MM. Guffroy, Fontaine et Baron.
xl?oyenm 120 f*r,_A Liége, il rencontra M.

rai i lai proposa rehé
300‘;\‘1’;“3 a ?';10 fr. . g »

1l rétrocéda ces armes & un de
Lille dontil ne se rappelle pas Te nom, mais
qui était assisté d'un sieur Legendre.

Eusuite, de Perron, agent de M. Fraqui-
net, lui pro 1,000 fusils qui devaient
étre a Bouillon, le témoin n’en trouva que
17. J’en achetai plas tard d’autres a M.Fran-
qui‘net}é.:';h-il, mo‘}r'ennant 70, 75 franes.

0 dent.--Vous les vendiez

fecturle) 4 120, 125 francs. S——

Willems.— J’avais des conventions a res-

cter el a ce prix je les vendais encore 10
rancs, U francs de moins gu'au_ prix

okl

i ,qtlile

risé. : ‘

Le Préfident— Calt une® rja
excessive.—(Qu’elleest cette restitution de
41,040 francs que vous avez faite.

‘Willems. —_ Ces i1, -040 fr. représentent
321 fusils que M. Fonquinet devait me li-
vrer mais qu’'il ne Hvra pas, J’avais recu de
la préfecture une avance de 62,000 fr.—C’est
a M. Fontaine, cheg moi, que je rendis les
41.049 fr. 1l m’avait dit venirau nom deM.
Barop. <

M. Barou.—Le recu donné par M. Fon-
taine est du ‘10 décémbre. J’élais alors en
Angleterre. M. Fontaine a pu tetrir ¢e pro-

s, mais ¢'élail sans m'avoir vu.

Me Allard, avoeat de TEtat, s’étonnede’
a Inmjora(.ii)u de 90 franes & 12¢ et 125 fr.

jugene Franquinet, de Liége. ~— -
migre affaire que j'ai faite asts.ﬁn 8 Pﬁe
1,200 carabines de Vincennes avec Guf-
froy. Je 'avais rencontré au café d’abord
pots au chemin'de fer. Enatlite T PO e
trbuver. Je le conduisis alors chez M. Jova,
propriétaire des fusils. Le marché fut
verbalement, mais jours M.

;g«ea‘.léb!a re vous pla
| de Lemen & Guffrdy qul vous sarait dit :

Gutfroy me dit qu'iz oc voulait, plus acheter
ces armes qui élaieut & Rotterdam,; ot - il
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