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loi ne remplirfnt moins ces conditions
auo la proposition de M. Naquet sur le
ivorce, et quede débat qui a eu lieu en
ce moment méme devant la Chambre.
Qu’l s’agisse du projei. méme du député
de Vaucluse, ou du projet modifi¢ auquel
M. Léon Renaull a prété I'appui de sa
parole et communiqué les bénéfices de
11750./.]14700./. | sa"modération relative, peu importe !
11950 ./.1*1935 ./, Ity a deux choses qui dominent tout ce
. débat etdont toute I'habileté oratoire de
M. Léon Renault n’a pu aiténuer la por-
tée : C'est d'ume part Pindifférence glpme
de réprobation que l'opinion publique
manifeste pour le rétablissement du
dlvorcs, et de I'autre I'expérience du pas-
88, 'expérience de la triste époque pen-
dant laquelle 1e divorce a existé. L'on
peut dire, quelle qus soit I'issue du débat
actuel devant la Chambre des députés,
que la question du divorce est dés & pré-
sent jugée, jugée par I'opinion publique,
et jugée;nr I'histoire.
L’on aura beav enfler la voix, invoguer

m ll rtvn.iﬂ FEVR.

rl 00-./.]84 05 ./.

3 amortisdable . . [35 65 ./.]88 65 ./.
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BULLETIN DU JOUR

La loi sur les réunions publigues est
vepue hier devant le Sénat. Personne !
n’ayant demandé la parole dans la
discussion générale, lous les arlicles
du projet sur la liberté. de réunion ont
été adoptés sans débat, avec de lége-
res modifications proposées. M. de
Gavardie a déposé une demande d’in-
terpellation sur un instituteur auquel
on a donné de 'avancement, alors qu’il
est accusé d’abus de confiance. L’in-
terpellation a été fixée au 28 février.

la Chambre, c’est encore M. Fio-
quet qui occupe le fauteuil grésxdcn-
tel te abstention de M. Gambetia
est Tort remarquée. On la rapprocke
des réticences formulées par la R
bligue frangaise. On dit que les der-
nidres élections municipales ont indi-
qué au gouvernement que la nation
est lasse des questions irritantes.

A tort ou a raison, le projet Naquet
sur le rélablissement du divoice est
considéré, ajoute-t-on, dans les cam-
‘pagnes, comme devm:t{)mvoquer une
nouvelleagitationsuperflue.Vo:la pour-
quoi M. Gambetta ne trouvera point
« opportun » de laisser voir en ce mo-
ment son opinion sur ce point.

Le débat s’est poursuivi entre les
partisans du diverce, MM. Léon Ré-
nault et de Marcére, et les défenseurs
du contre-projet tendant seulement a
modifier le régime actuel de la sépara-
tion de corps. MM. Louis Legrand et
Brisson. Le premier de ces orateurs
ayant rvetiré son contre-projet, la
Ciunbre appelée & se prononcer sur
Yarticle I du projet pmfosé ar M.
Léon Renault et qui conclut & I"abro- °

tion de la loi de 1810, I’a rejeté par
261 voix contre 2235. C’est un enterre- | que dn divorce
ment du divorce... jusqu’au jour qui’ (qs positifs qu'il a produits pendant la
paraitra opportum pour sa résurrec- | durée de son existence. Philosophique-

si gravement en d’autres matidres et qui
d’ailleurs n’ést ici nullement en cause,
I'en ne parviendra pas a donner & lapro-
position du rétablissement du divorce,
un autre caractére que celui d’'une opi-
nion individuells, n’ayant rien de com-
mun avec ce mouvement général des es-
prits qui serait cependant nécessaire pour
Justiifier une modification si grave a no-
tre législation actuelle, et peut-&ire une
atteinte si profonde aux mosurs publiques.
Toute I'agitation que la propagande faile
par M. Naquet a pu produire se réduit a
quelques succés de conférence qui n’ont
pas dépassé les murs des salles ou
M. Naquet- a fait des diszours. Et les
brozhures que M. Alexandre Dumas a
composées sur le méme sujet n'ont eu
d’autre effet que celui d’exciter cette cu-
riosité que suscite toujours un écrivain
aussi habile que M. Dumas a jongler avec
les paradoxes. Mais wout cela n’a pas
méme remué la surface du pays. La
France ne réclame pas le rétablissement
du divorce, ot ce qu'on appelle la ques-
tion du divorce, n’a jamais été qu'une
thése agiltée par quelques romanciers et
quelquesauteursdramaltiques, et qui s'est
égaree a la tribune législative .

M. Léon Renault a cherché a pallier ce

II'n’y est pas parvenu, pas plus qu’il n’a
réussi & atlénuer ce qu’on pourrait appe-
ler 'autorité de la chose jugée, de la

supréme en toute matiére.

dangers, que bien loin d’avoir des incon-
vénieats, il n'offrira que des avantages.
Ce sont la de véritables illusions qui ne
résistent pas plus a I'examen philosophi-

tion. ! ment et juridiquement,l’on ne parviendra
jamais & démontrer que le mariage soit
un contrat comme tous les conmtrats.
Fondementde la famille,il doit étre stable

LA PROTESTATION DU CARDINAL GUIBERT

Les adhésions des évéques’'a la proles-
tation de S. Em. le cardinal archevéque
de Paris contre les projets Labuze et
Farre, génent trés fort les journaux ré-
publicains. Les plus nuls, comme la Paiz
ot le Télégraphe ne zont pas des moins
irrités’ Ceite derniére feuille joint a la
mauvaise humeur l'impertinence et pu-
blie de mensongéres petites notes comme
celle-ci :

Bien qu'un certain nombre de prélats
wient adhére a la lettre de I'archevéque
de Paris sur le retrait du privilége de
T'exemption militaire accordée aux sémi-
naristes, cette manifestation publique est
loin d’obtenir les suffrages de tout I'épis-
copat.

On assure notamment qu'un autre car-
dinal-archevAque désapprouve cette let-
tre comme ne pouvant produire qu'un
effet tout contraire & celui que I'on re-
cherche. Ce prélat aurait dit que son
coilégue de Paris « écrit trop ».

Le resultat donnera au Télégraphe le
plus formel et le plus concluant des dé-
mentis. Ean attendant la suite, nous lui
ferons remarquer que déja quarante-
quatre adhésions épiscopales, dont trois
de cardinaux, sont connues. Il y en aura
d’autres, on les gura toutes; rous pou-
wons le lui garantir. Oui, c’est tout I'épis-
copat qui protesie avee S. Em. le cardi-
nal Guibert.

Dans les Saltimbanques, une de ces
hounétes farces d’autre-fois ou I'on pou-
vait aller sans honte et s’amuser sans
remords, Bilboquet affirme qu’il extirpe
les dents sans leur, et il tran-

uillement 4 un brave homme auquel
il vient d’arracher une molaire, «avec
accompagnement de clarinette et de gen-
cive » cette réponse passée en proverbe :

« Je w’ai ressenti aucune douleur. »

Ce souvenir nous est revenu en lisant
la jidre Miscussion du Sénat sur la
présidence du tribunal des conflits. Le
gouvernement de la blique proclame
q? son- est celui de la liberté. On
lui obj ue,

c’est comprometire la familleelle méme.
Au point de vue de 1'égalité des parties
en cause, il ne résiste pas davantiage a
I'examen, puisqu’il sera toujours moins
favorable a la femme qu’a I'homme, qui
sort du mariage tel qu'il y est entré, ce
qui ne saurait se dire de la femme.
Enfin, nul. ne pourrait sérieusement
prétendre que le sort des enfants ne soit
pas douleureusement empiré par un di-

‘étrangers, a l'un et a I'autre des anciens
époux, reportant sur les enfants nés de
leur nouveau mariage l'affection dont
sans lui ils auraient continué & entourer
leurs premiers npgs.

damnation moraie du divorce, il a été
jugé par l'expérience. C’est son histoire
meém® qui dépose con'‘re lui, qui s’oppo-
sera & son rétablissement en Frauce tant
qu'on y craindra de voir revivre les
temps douloureux ou il a régné.

Veut-on savoir comment les coniem-

rains appréciaient cette aimable légis-

ation du divorce que I'on veut aous ren-

dre, qu’on lise ce qu'en disait 'un 1’eux,
qui n’en étail pas cependant un juge biea
sévére :

«Se plait-on, on s’accouple légalement;
ne se plait-on plus, on rompt de fagon
aussi légale. La femme va de mari en
mari, poursuivant le piaisir, indigne du
bonheur, dénouant, renouant et redé-
nouant sa ceinture. Elle circule comme
une marchandise.Elle est épouse le temps

temps que cela 'amuse... Le mariage !
qu’est-ce donc ? Un bail résiliable de se-
maine et en semaine ; de nuit en nuit ¥
Qu est-ce ? Une contredance. On divorcs

poyr incorapatibilité d’humeur, on divor-
ce pour rien... Le haut, le bas de la so-
ciété, toutes les classes sont en proie au
divorce. Iei, c’est une mode ; la, une ha-
bitnde... A Naney, & Metz, 4 chaque ren-
trée en cantonnement dans leurs quar-
tiers d'hiver, les soldats se marient en
convenant d’avance qu’ils divorcent a
leur départ. »

Lorsqu’en I'an I1X le Gouvernement en-
voya en mission dans les départements
de hauts fonctionneires chargés den
examiner et d’en apprécier la situation
morale, administrative et politique, voici

ce princpe de liberté que I'on méconnait”

défaut originel de la question du divorce.

chose jugée par I'expérience, ce tribunal |

i Vous dites que le divorce sera sans '

u’a 'examen des résul- .

comme elle, et lui enlever de sa stabilité, '

. Georges dé& Cournier a

voree, qui les rendra en quelque sorte .

Mais encore une fois, et c'est 1a la con-
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Séance du 8 Féorier 1881
Présidence de M. Lion Say

BROITS DES COULOIRS

M. de Gavardie sera aujourd’hui au
Sépat une demande d’ llation a I'adresse
de M. Ferry et relative & I'avancement donné
4 un instituteur de rse, lequel s'est rendu
coupable diun abus de conflance.

M. de Gavardie a l'interition de déposer une
autre interpellation & M. Barthé
sur la question grecque, mais ce ' dépbt n'est
pas encore tout a fait déeidé.

La séarce s'ouvre & £ heuree.

Le Sénat procéde ¥ lg discussion du projet
de résolution tendant & modifler les articles
30 et 51 du réglement du $énat. Ce projet est
présenté par MM. Paris et Testelin.

Le projet de loi est adopté.

LA LIBERTE DE REONION,

L'ordre du jour porte : ire délibération sur
le projet de.loi, adopté par la Chambre des
dé&;““' relatif a la liberté de réuion.

Sépat adopte sans discusgion tous les
arlicles du projet et décide qu'il fera I'objet
d’une deuxieme délibération

Ire INTERPELLATION DE M. DE GAVARDIE.

M. DE GAVARDIE dépose une interpeliation
sur la question -grecqne.

M. LB PRESIDENT fait observer & ee Sénateur
qu'il existe une interpellation déposée anté-

lemy St Hilaire-

MODIFICATION DU REGLEMENT DU SENAT
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se pré-
occupe surtou es ; il
n’allége én T
On & oc
8tra pas tenul
ndant les

ision. Le contre-projet
1a situation d&':m

ralt donc intacte et res 3
xamioant la situation des enfants, I'ora-
teur constate qu'en cas de divorce,cette situa-
tion est déplorable, les époux remariés négli-
gent ou oublient les tristes fruits de leur pre-
- miére union; dans le cas de séparation de
corps, leur siluation n’est pas_meiileure, de ce
cdté il n'y & pas de motif déterminant pour
faire pencher la balaace, soit en faveur du di-
vorce, soit en faveur de la séparation. (Mouve-
ments divers).

Le divorce fait disparaitre le célibat forcé,
diminue les naissances adultérines, favorise la
fondation de nouvelles familles, ce sont la des
avantages incontestables, mais la question
porte plus haut. i

1l s'agit de savoir s'il ne faut”pas sacrifier
quelques situations exceptionuelies au main-
tien de l'institution-sociale du mariage qui est
la source des familles et la pierre angulaire de
V'Etal. (Ap, ments sur divers bancs. —

rieurement.

2me INTERPELLATIQN DE M. DE GAVARDIE

M. DE GAVARDIE demande & interpeller M.
Ferry, relativement a l'avancement qui avait
été donné a un instituteur de la Corse, lequel

La discussion de cette iuterpellation est ren-
voyée au 28 février.

mauvais vouloir maumfesté par le Sénat, dépose
scn interpeHation sur la question grecque.

Sur la demande de M. barthélémy St-Hilaire,
ministre des affaires etrapgéres, la discussion
de cette interpellation est renvoyée a un mois.

RAPPEL A L'ORDRE.

M. de Gavardie proteste. Il est rappelé &
Yordre. X . .
La séance est renvoyée a jeudi a 3 heurds,
ce jour la les bureaux se réunirout a 2 heures.
La séance estlevée a 3 h. 03.

CHAMBRE DES DEPUTES,

(Service telégraphkique particulier)

PRESIDENCE DE M. FLOQUET, VICE-PRESIDENT.
Séance du 8 Féorier 1881

BRUITS DES COULOIRS i

On assure que Mgr Freppel prendra la pnrol}:
a la seconde délivératjon dé)la loi sur le di-
lvorce, si la proposiit arrive a une seconde
ecture.

La séance est ouverte a 1 heure.

Le procés-verbal de la derniére séance est |

adopté.
PROJETS DE LOIS

La Chambre adopte, aprés en avoir déclaré
I'urgence, les projets de lois relatifs aux che-
mins de fer de Thorigné a Courlalain, d'Ama-
gne 4 Vouziers et Appremont et de Saint-
mure, avec embran-
chement sur Notre-Dame-de-Vaux.

VERIFICATION DE POUVOIRS .

M. Maze présente le rapport sur I'élection de
M. Journault dans la premiére circonscription
de Versailles et coenclut a la validation. —
Adepté.

LE DIVORCE"
CONTRE-PROJET

L'ordre du jour appelle la suite dc la pre-
miére délibération sur la proposition relative
au rétablissement du divorce.

M. Louis LE@RAND dit_que Ja Chambre, en
décidant a une majorité de 28 voix (murmures)
qu’elle paaserait a la discussion des articies,’
n'a pas entendu trancher irrévocablement la
question du divorce ; elle a sans doute voulu
dire qu'il y avait quelque chose a fiire en fa-
veur des femmes séparees, mais il est encore
temps de cheisir entre le projet de la commis-
sion et le contre-projet. . ;

Le projet de la commis<ion n'est pas seule-

' ment la restauration du titre VI du code civil

|

que cela ne ’ennuic pas ; elle est mére le

pour une absence de tix mois,on divorce

|
|
|

il a une portée plus étendue, puisqu’il rend le
divorce possible pour des condamuaticns a de
simples peines correctionuelles et méme sous
la $eule condition de cing aus d’absence.

M. LkoN RENAULT, rapporteur, dit que la
commission vient de modifi°r cette partie de
son projet eipne conserve le divorce peur
absence que dar cas d'absence déclarée.

M. Louis LEGRAN® -ajoute que le divorce
par censentement mutuel, recoit, dans le pro-
Jet de nouvelles et excessives facilités.

Arrivant 4 son coatre-projet, I'orateur eT
pose qu'il admet certaines innovations de la
commission, toutefois, en les appliquant a la
séparation de corps. i

Les condamnations pour une peine infa-
mante autre que pour cause politique sont une
cause de séparation de corps. L.e contre-projet
admet également l'assist. de trois fp
ou alliés de'chaque partie dans la comparution
devaat le président. Le contre-projet supprime
certains des dangers dg la sépa
notamment la publici*é du débat;
Par la séparation volontaire, ent
es formalités nécessaires, ce systéme est pra-
tiqué avec en Italie. »

réconciliation devant &tre le but du légis-
latear, les époux séparés sont mis en demeure
de déclarer s'ils pers‘stent dans leurs inten-
tions : la séparation cessera de piein dreit. si
uoe ord du Président ne constate pas

ce que Yun de ces es enq
teurs disait dans son raporl. sur le di-

4 cette fameuse
du domigile voree, ¢'est le‘lan - Pépoque, mais
poeasiwh, &u s il n’en peint que n'ai‘esux I"tnt.pg:s esprits :

des droits, d‘q“.
loyens, ce qui
n'est Jibéral, et il répond avec une
imﬁ»‘ Aassurance : « Je me sens «La loidu divorce favorise le liber tinage
Ppa ll t libre. sie Bilboguet elle l'omll llt.o marl'ngn }4;_ gogld)qg:s des
eu eom uet | mceurs ; le bor mari, qui re ait com-
“El&u% 3l aux citoyens | me saédré le nocui gui hfniu-it 4 sa
auxquels on leurs droits, h
ils nmh.‘t ’ﬂ.ht-

T yeddevilie. s

50
sous la maia du sal

ous la main du gou-

commse le patient

it sans douleur
que.

LE DIVORCE
— Si les"débats nentaires doivent
otre un_écho de ls voix du pays, si les
projets de lois dont les députés ont i'ini-
tiative doivgnt répondre aux voeux de

leurs commetignts, Fon peut dira que
jamais di ion, gue j projet de

pag voit sa
femme, vola, séduite par l'éelat, par
13 nouvonutgojo quitte pour se plonger
dans le viee ; il la cherche ; il la trouve;
elle & secous ls jourd I'opinion publique,
et lui _ndpu e divorea, » 2

Telie etait ophlfgl; ?m_m rorains
sur \a Joi qui, sa 1793, établit ls divorce.
Voila t ils appréciaient une insii-
tution que I'on eherche A nous re’?rssan-
ter aujourd’hui commeé un moyen d'épurer
80§ meeurs, et do fonder en queijue
sorts la République sur la vertu. Ces
témoignages ont piys de poids que toules
les promesses optimistes des partisans
actuels du divorea, )

sounillée ; sa °

ae or
le refus des épcux de se réuanir. Le contre-
di tre I' i

se serait rendu capable d’un abas de coufiance. |

M. DE GAVARDIE déclare qu’en présence du

. mande la séparation de corps, parce.

. (Applaudissements iro

' moment est-il choisi,

. celle da ses

Mo N
Le mariage n'est pas un contrat ordinaire,
sans doute; il est forfdé sur la Itbre volonté des
parties, mais une fois formé, il constitue un
état, dont I'lndissolubilité est une condition
essenlielle; la perpétuité du mariage est dsns
la pensée des epoux, au moment ou ils con-
trastent leur union et elle est dans la pensée
pog)ulaire, car jamais les époux divorcés n’ont
é1¢ vus en faveur. Saas la propagande de M. Na-
uet, personne, aujourd’hui, ne parlerait du

ivorce. .

Il ne. faut pas habituer les esprits a I'idée
que le mariage peut se former et se rompre
comme tous les“comtrats ; le nombre des ma-
riages friveles s’ trait considérabl t
et ces mariages porteraient en eux, dés le mo-
ment de "eur formation, un germe de corrup-
tion et de mort. 5

Dans les unions déja existantes, il y aura
moins de tolérance et de concessions réciproe-
quee. %

Ce n’est presque jamais 'homme, qui de>

'il lrouve
méme dans le mariage, une liberté de fait.
nl'qlges & gauche.)

Mais il demanderait le divorse qui _‘ul per-
mettrait de contracter une nouvelle union et le
nombre des ruptures se multipliera.

Pour résoudre-ting question de ce genre, le

la fla d’une législature,
al'approche de uouvelles élections ? (Ah! Ah!)

Le Sénat n'aurait pas le temps de sz pronen-
cer. et la.Chambre n'aurait fait que fourair un

. aliment a la politigue des partis.

L'oyateur a & exprimer

son i

a8 a?éﬁ
ponsabilité ; c'est ala Chambre d'apprécier ce
qu’elle devra faire. (Applaudissements sur di-

| vers bancs.) .

M. pE Marcige dik que la liberté de con-
sciecnce est parfiitement respectée par le di-
vorce ; les catholiques conservent la s ration
de corps, quant aux dissidents, ils ont le grand
avantage de pouvoir obtenir un divorce que
lenr religion ne leur défend pas. ;

La loi religicuse, si rigoureuse gu’elle fiit
avait été obligée.de reconnaitre des cas nom-
breux de nuilité des mariages; la Révolution,
en créant le droit nouveau, donna au mariage
un caractére essentiellement civil et admit la
résiliation du contrat. ..

La loi de 18'6 est revenue sur cet état de

' choses, et a supprimé le divorce, elle a fait,
! aux citoyens, une situation moins bonne que

la loi reiigieuse de I'ancien régime qui admet-
tait 19 cas de nullité de mariage. Le code en
reconnait beaucoup moins.

Au point de vue social, beaucoup des adver-
saires du divorce déclarent que I'Etat est in-
léressé au maintiea de lindissolubllité du
mariage; c’est une nouvelle face de l'antago-
nisme de VEtat et de l'individu; cependant il

; faut faire la part des individus et rechercher

les moyens d'améliorer leur situation; le di-
vorce est un de ces moyens, et c'est pourquoi
T'orateur est partistm du projet de loi. (Trés-
bien ! Trés-bien !

L’Etat ne peut recevoir aucune atteinte dons
sa- force, dans son unité. Quant a la réforme,
en alie-méme, elle est entourée. de tant de for-
malités, de garanties, qu’elle pe peut inspirer
aucune inqufétude, c'est aussi un grand avan-
tage du divorce de mettre la femme sur un pied
d‘%ga.lité avec I'nomme, et la femme doit. étre
Yobjet de la constante sollicitude du législa-
teur. (Trés bien ! Trés bien !)

L’expérience faite en France et a I'étranger,
ne justifie pas les craintes que I'on a exprimées
les résullats de cellé expérience n’ont rien
d’effrayant Si la réforme est bonne et utile la
Chambre doft I'accepter sans se préoccuper des
questions d'opportunité, sans songer aux ¢lec-
tions prochaines, le pays ne se laissera pas
tromper par des réclamations intéressées ; il
saure gré a ses mandataires, d'avoir obéi a des
nécessités pressantes el de s'étre inspiré des
grandes traditions de la Révolution francaise.
(Trés-bien ! Trés-bien!)

M. BrissoN appuie le contre-projet qui main-
tient le régime de la séparation de corps, sauf
a en améliorer les conditions, [et qui repousse,
le rétablissement du divorce.

L'orateur a toq]oun éW opposé au diverce,
et 'expérience n'a fait que confirmer, chez lui,
ses ancieunes convictions.

Au point de vae des individus le diverce sera
un lgs tendu 4 la femme, et au point de vue
sers 6 T

social Ie en

le code civil a constitué un rés relative-

ment a la loi 1792, mais é’:‘.’f” réclsémfn‘t

Baroe u'en rant lé divorce difficultés
fais it un pas en retard vers I'indissolal X

11 faut se d 1

individuels pour apprécier ia po

du projet. ce projet, a d

seurs qui sont d’opinion bien différentes, sur

le mariage lui-méme. Dans sa premiére propo-

sition M. Naquet demaundait I'¢tablissement da

divoree sans cause détermfée sur ls demande

d’'un des époux. 3 k

projet faisant dis]

hle

apres la séparation, dispense la femme de toute
autorisation du mari. .
la_Chambre ne

Eo votant ce coatre-projet,
! se déjugera pas, elle donnera satisfaction & des
, griefs qui 'ont tenue, et remdra le séparation
| de corps moins pénlb[o. Sil'opinion dans 1'ave-
nir se | > plus - pour le
divorce elle sera tenue d’y arriver ;- en atten-
| dant il est sage de s'en tenir aux améliorations
| wa!)‘pom; par le contre-pi t
H ul ne peut affirmer que 'le divorce ne -
duise pds, en Framce, un ultat fAcheux
, comme Ollll Beigique el en Sull:.' il y aun
< - B

: wne exp 3
dnqgemn’cz réclame do"pgudenx'o tgn:’:

: u%u. -

! i l'opinion se once pour Je divorce.
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M. LEoN RENAULT, rapporteur, repousse le
contre-projet dont le résultat serait de facili-
ter la séparation de corps ; or, tel n'est pas le
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on laines imporiées d’Australie. Or, cest
a Tourcoing, & Reubaix, a Fourmises, au
Cateau,a& Reims, ¢’est-a-dire du- Nord, et
qu It{ord-Elt de la cf‘rqnco que se (ravail-
ent presque exclusivement les-lai
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produites par MM. Naquet et. Renaull en fa-
veur du divorce. i
1 aiour.e qu’il serait dangereux de compli- |
quer I'édification déja si difficile de la répu-
blique en faveur d'une expérimentation com-
romettamte. Il ) ae I d t
..Legrand suffira pour porter reméde a cer-
toines souflrances.
La séance est levée.

CHAMBRE DE COMMERCE DE ROUBAIX

Suite de la séance du 2 féorier 1881

Un projet de loi qui a pour objet de
limiter & dix heures la durée du travail
dans les manufaclures est en ce moment
soumis a la Chambro des députés. La
Chambre de commerce de Roubaix, re-
présentant une circonscription directe-
ment menacée, ne peut considérer la loi
proposée que comms une loi de désorga-
nisation qui méneraitdroit A la perte de
nos industries et a la ruine du travail
national.

La Chambre se demande d’abord pour-
quoi I’Etat interviendrait dans cette ma- .
tiére, enlevant ainsi a.l’ouvriecr comms !

au patron la liberté de débattre ea touie
indépendance et de consentir tel contrat

i leur point d’arrivée, précisément le

qui leur semble le plus avantageux. Le
travail pour éire productif doit 8(re libre
et deés lors l'ingérenca de I'Etat ?our le
réglementer par des dispositions législa-
tives ne peut avoir qu'un caractére des- |
potique. Quoiqu’il fasse, d’ailleurs, une
foule d’industries Schapperont toujours
au controle de I'Etat ; jamais il n’attein-
dra celles dont le travail est forcément
intermitient, véglé qu’il est par les ba-
soins de la consommation, par la mods, ;
par les saisons, par les demandes inat-
tendues, par bien des circonstances qui |
exigent & certains moments un déplace- |
ment d’activild sans tréve et sans repos |
suivi I’'un chOmage pius ou moins com-
plet. On ne vise méme pas ces industries.
La loi proposée, ne pouvant étre d’une
application générale, n’atteindrait donc |

u'une classe d’euvriers qu’elle priverait |

ass X ymrt les autres clas-
ses continueraient de jbuir.

La Chambre se dsmande ensuite si le :
moment est bien choisi pour agiter une
question aussi grave, pour bouleverser
ainsi les conditions de la preduction et
du prix de revient quand on vient de dis-
cuter le tarif des douanes et de I'établir
sur les données du travail actuel.La limi-
tation a dix heures de la journée ds tra- -
vail dans les usines psutdonc avoir les
effets les plus désastreux au point de vue
économique. Le jour qui verrait l'aiop-
tion de cetie mesure verrait en méme
temps tout marché soit extérieur soit
national, se fermer pournous, car lalutte,
déja plus difficile,deviendrait absolument
impossible ; le produit consommé & Yin-
tériur recevrait la méme atteinte que le
produit exporté, c’est a-dire un renché-
rissement dont en fin de compte,l’'ouvrier
souffrirait le premier.

La conséquence inévitahle. de la loi pro-
posée ceserait la fermeture des ageliers
ce serait le chquFe avec les privations
et les miséres qu'il entraine fatalement
aprés lui. Il faut n’avoir aucune notion
des choses del'industrie et des conditions
qui lui sont imposées par la concurrence
étrangére pour renlec qu’'un manufac-
turier, condamné a produire moins avec
les mémes ‘frais généraux et a voir par
la ses bénéfices anéantis, puisse jamais
payer une journée de dix heures comme
une journée de douza heures sans courir
a.saruine et sans étre hientot foresé d’ar-
réter tout travail. :

Une auire conséquence non moins iné-
vitable, c’est le bouleversement, pour les
ouvriers manufacturiers mémes, de toute
cendition d’égalité. Nos 25,000 tisserands,
pour donner un exemple lecal, sont auz
piéces : condamnera t-on ceux d’entre
eux qui sont groupés dans nos tissages
mécaniques a perdre journell t une

pr des lain ':ﬂut .
au peigne et n’intéressan

nullement les lbr?:u'zs de drap du-Midi
qui ayoisinént Marseille ; ce serait denc
aller a 'encontre des nécessités commer-
ciagles que d’envoyer ces laines précisé-
ment sur le mami\e' qui a une spécialité
abeolument opposée, et de choisir, pour

d t
ls plus éloigné des centres de conlg?;~
mation.

Les laines d'Australie n'arrivent en
peaux que dans une minime preportion?
elles n'iniéressent que bien peu les maé-
gisseries rapprochées de Bordsauvx. Le
Havre lui-méme ue pourrait invoquer sa
proximilé d’Elbceaf et de Louviers qui ne
consommsant que des laines 4 carde. :

. Une ?ueshon d’une importance e xcep-
tionnelle pour nous est celle des fr ais de
de transport qui, dans I'industrie de ‘la
Inine surtout, influent considérablement
sur e prix du produit fabriqué, puisque
ce produit ne représente plus que le
tiers, le quart ou méme _le cinquiéme du

- poids de la matiére premiére employée &
. sa confection. Jamais uous n’irons cher-

cher & Marseille nos'50 millions de kilogs
de laine d’Australie, pour leur faire tra-
verser toute la France dans sa plus
grande longueur au Prix de 8 francs les
cent kilogs tandis qu'elles nous arrivent
de Londres au prix de 3 fr. 50 et qu’elles
nous viendraient de Dunlkerjue au prix
de 0,90 c.
Par ces considérations la Chambre de .

commerce de Roubaix décide qu’elle se
jeindra & celle de Tourcoing pour obtenir

| que le port de Dunkerque soit choisi, de

préférence a tout autre, pour peint d’ar-
rivée du servie maritime projeté entre
I’Australie et la France, service auquel
noire région apporterait un comcours
efficace, capable d’en assurer le succeés.
La chambre des députés dans sa séance
du 2 décembre dernier a adopté un projet
de l1a loi relatif au mode et aux coadi-
tions d’élection des juges consulax
stipulant a l'article 25 u dit projet que
les dispositions en mati¢re d’élection con-
sulaires sont applicables aux élections - _
des chambres de - ‘eommerce des
chambres consultatives. La loi projetée
confére le droit électoral & tous
canls francais patentés depuis cing ans
et dommiciliés depuis cinq ans dans le

. ressort du Tribunal ou de la chambre de -
i“commerce; elle rend ¢ligibles, 4 la seule
' condition d’étre agés

tre 4 de trente ans, tous
les électeurs incrits sur la liste.

On cherche en quoi les matidres qui
se (raitent au sein des chambres de com-
morce peuvent intéresser les petits dé-
taillants et les artisans dont les nom-
breuses professions sont reprises dans
les cinq derniéresclasses de Ia loi surles
patentes ; mais on voit de suite le danger
que présente l'intervention d'électeurs qui
saps intérét & I'objet méme des élections,
peuvent étre guidés, dans leurs votes,
par des influences diverses. On ne saurait .

comprometire plus sirement l'existence

méme des chambres de commerce.
L’abaissement du niveau intellectuel de
leurs membres serait l'efféL inévitable
du nouveam mode de recrutement; le
choix rous 'empire d'idées étrangéres au -
commerce, de-membres honorables, d’ail-
leurs, mais d'une incompétence *notoire
et manquant des aptitudes et des con-
naissances spéociales nécessaires & la
solution des questions qui s’agitent dans
ces assemblées, en serait la conséquence
probable ou: teut au moins possible, et
Uinstitution, perdant bientot toute foree
el toule autorité, n’ayrait plusqu'a dis-
paraitre comme un rouage inutile. y
La Chambre de commerce de Roubaix,
pénétrée de lagravité des résultats qu'en-
trainerait l'application des dispositions
nouvelles, décide qu'elle joindra ses pro-
testations & celles des autres Chambres
de commerce ot appellera I'atfention du
Sénatsur la nécessité de supprimer I'ar-
gcle 22 dtll pra{let de loi qui lui est soumis.
a

notable partie de leur salaire tandis que
ceux qui travaillent chez eux, usent de
leur liberté inviolahble et. restant seuls
fllges de leurs forces, pourront, si bon
eur semble, prolonger leur journée et
augmenter ainsi leur salaie dans la
méme proportion ? 3

La premiére victime de la loi serait
donc l'ouvrier ; on le trompe en lui fai-
sant croire qu'elleest présentée dans san
intérét. L'intérét de l'ouyrier est intime«
ment lié & celui de Iindustriel qui l'oe-
cupe ; de la l)rnppénlé de 'un dépend le.
bien-&tre de I'autre, et cette solidarité ne
:aurnit dtre déiruile qu'au détriment de

ous. . .

Une commission esi instituée sous la
présidence de M. le Ministre des Postes
et Télégraphes pour I'examen d’'un projet
de servica pastal entre I’Australie et la
France. Plusieurs ports framgais : Mar-
seille, Bordeaux, Le Havre, Dunkerque,
se disputent le privildge d’étre le point de
départ ou d’arrivée de celte nouvelle
ligne maritime. M. le Président commu-
nique & la Chamhbre -divers documents

ﬂ“‘ 8 uquai ce sujei, notamment de
cltambre de commerce de Tourcoing
qui a pris l'initiative d’'une démarche en
faveur du por$ de Dunkerque doat les
lires au chaix du gouvernement soni
erdlemant exposés dans une letire a
le Ministre. La chambre de commerce
de Tourcoing, en raison de la eomumu-
nauté d'ingéréts gul unit nosdeux centres
commerciaux s cette importante
question, demande que nous joignions
noa- efferts aux siens ur obtenir le
muihtLon ne peut plus désirable qu'elie
poursui , 1
» Le succéds de 'entreprise, dJit la leitre
de la chambre de commerce de Tour- *
coing, est étroitement lié & I'alimentation

du fret,et celui-ci consiste grincipaleme=ni

e

) ambre de commerce da
Rouen,elle est convaincue que le suffrage
universel, sainemont compris et apphqué
aux élections des Chambres de com-
merce, doit étra limité aux commerganis
satenlés qui ont un intéréat régl & l'élec~
ion et qui, 4 ee titre, contribuent aux
cparges et dépenses de ces Chambres,
cest-a-dire gux patentés des trois pre-
midres elasses,
A. DELFOSSE. .,

Bulletin du travail

Nous avons publié dernidzement les
lettres échangées entrs la ccmmission de’
la Chambre Syndicale des ouvriersen
batiments et celle des entrepreneurs.

Cette dern:ére ayant refusé de donner -
suite aux réclamations dela Chambre
Syadicale ouvridres,celle-ci vient d’adres-
ser par la poste a chaque entrepreneur
une reproduction de cette correspondance
en teur demandant,dansle cas ou ils per- -
sisteraient- 4 ne pas vouloir entrer en
gougpnrlprsav‘ec es déléguésde la Cham-

re Syndicale des ouvriers en batiments,
de vouloir bien faire conuaitre leur déci-
sion par voie d’affiches dans leurs ate-

liors avant le 31 avril prochain.
b récl

Voici les par
les ouvrjers: . -

_1° Réduction de la journge de travail &
dix heures au lieu de douzb; sans dimiau- *
“02‘.' %e nl;i-roh., g

aur eures en supplément

Jjournée de dix lu‘um. otuggnr l:clii::llit
che et jours fériés trois heures pour deux
pour la nuit, double journée. e

3° Suppression du travail & pidces dans
tous les ateliars, le travail a pidce n'étant -
pas rélzibué suivant la journda régulisre
da 'ouyrier, . ok . g
4 Réglomentaljon de la journde de tra- -
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